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Itineraries form an important literary genre in getting familiar with the society of “other”. An 

effective factor in the creation of itinerary narratives is the “space” that undergoes sociocultural 

changes at various times. As space is a topic that includes humans and their surrounding 

environments, thinking about and in it leads to social representations. Out of the 19th-century 

French explorers, Jean-Baptiste Feuvrier began his career in Iran’s court as the official physical of 

the Shah close to the end of Naser al-Din Shah Qajar’s reign. Feuvrier specifically tried to illustrate 

various aspects of the court and compiled his experiences in an itinerary titled “Three Years at 

Iran’s Court” (1899). As the court played a significant in the itinerary as its social space, a question 

that arises is how the social representations of the court acted as dynamic elements in the literary 

creation of the itinerary and brought about an understanding of the “other’s” society. Thus, 

Feuvrier’s narrative was investigated using Alain Montandon’s Sociopoetics in two main axes: 

“introvert architecture, a stage for the confrontation of tradition and modernity” and “the court and 

visit: gender-based atmospheres and the recognition of the “other”. The findings of the study 

showed that the social representations of the court’s atmosphere illustrated the veiled culture of 

Iran, which resulted in the literary creation of the narrative using the figures of speech like 

repetition, simile, and particularly description.   
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شود و بنابراین، تفکر در آن انسان و محیط پیرامونش را شامل میفضا موضوعی است که 

از میان سیاحان فرانسوی قرن . انجامدمی 1و راجع به آن، به ایجاد بازنمودهای اجتماعی

عنوان طبیب رسمی های پایانی عصر ناصری، به، در سال2نوزدهم، ژان باتیست فووریه

وریه به طور ویژه به بازنمایی ابعاد گوناگون فو. شاه در دربار ایران مشغول به خدمت شد

سه سال در ای تحت عنوان دربار ایران پرداخت و حاصل تجربیات خود را در سفرنامه

با توجه به نقش مهم دربار به مثابۀ فضای . آوردبه رشتۀ تحریر در( ۱۸۹۹) 3دربار ایران

شود که چگونه بازنمودهای اجتماعی اجتماعی در نگارش سفرنامه، این پرسش مطرح می

کنند و سبب دستیابی به عنوان عناصری پویا در آفرینش ادبی سفرنامه عمل میدربار به

 5الَنَ مونتاندون 4جتماعینقد بوطیقا برهی، باتکرونیشوند؟ ازامی« دیگری»شناختی از جامعۀ 

در سفرنامه فووریه  شاهنیتحلیلی، بازنمودهای اجتماعی دربار ناصرالد-و به شیوه توصیفی

دهند که بازنمودهای اجتماعی از نتایج حاصل از تحقیق نشان می. مورد بررسی قرار گرفت

ادبی نظیر  هایسازند که در قالب آرایهفضای دربار، فرهنگ پوششی ایران را نمایان می

شود، های اساسی ژانر سفرنامه محسوب میتوصیف که از ویژگی ژهیوتکرار، تشبیه و به

 .اندسبب آفرینش ادبی روایت گردیده
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 مقدمه -1
شمار آورد. واژۀ سفر از به « 1دیگری»توان ژانری مهم در زمینۀ شناخت جامعۀ ای را میادبیات سفرنامه

گردد که در آن توصیفی است، چراکه در طول سفر، ماجرایی تعریف می-، دارای کاربرد روایی2نظر نوع ادبی
ها همواره اطلاعات ارزشمندی را در (. سفرنامه۴۶، 2۰1۰هوشمند پردازد )مسافر به وصف مشاهداتش می

، شیوه رونیدهند. ازاقرار می« دیگری»و « 3خود»هنگی، تاریخی و سیاسی در اختیار جامعه ابعاد اجتماعی، فر
شود. یکی گیرد، مسئلۀ مهمی محسوب میصورت می« دیگری»روایات که در جهت شناخت  گونهنینگارش ا

-رات فرهنگیهای گوناگون متحمل تغییاست که در زمان« فضا»گیری روایت سفرنامه، از عوامل مؤثر در شکل
شود و بنابراین، تفکر در آن شود. فضا موضوعی است که انسان و محیط پیرامونش را شامل میاجتماعی می

ها گونه بازنمودها نقش اساسی در خلق سفرنامهانجامد. اینو راجع به آن، به ایجاد بازنمودهای اجتماعی می
 شوند.ارائه می« دیگری»حاکم بر جامعۀ  ایدئولوژی ریتأثهنگامی که تحت ژهیوکنند، بهایفا می

سیاحان فرانسوی بسیاری در قرن نوزدهم میلادی رهسپار سفر به ایران شدند و از این میان، تعداد اندکی 
 شاهنیهای پایانی سلطنت ناصرالدتوانستند به دربار ایران راه یابند. ژان باتیست فووریه، پزشک نظامی، در سال

رسمی شاه در دربار ایران مشغول به خدمت شد. فووریه به طور ویژه به بازنمایی ابعاد  قاجار، در مقام طبیب
سه سال در دربار ایران ای تحت عنوان گوناگون دربار ایران پرداخت و حاصل تجربیات خود را در سفرنامه

عنوان اهمیت این موضوع بهتوان به در عنوان اثر، می« دربار»( به رشتۀ تحریر در آورد. با توجه به واژۀ 1۸۹۹)
، به منظور کشف ارتباط میان بازنمودهای اجتماعی دربار و شیوۀ نگارش رونیمایه سفرنامه پی برد. ازابن

توان روش مناسبی در تحقیق ادبی دانست. از دیدگاه سفرنامه، نقد بوطیقاجتماعی الََن مونتاندون را می
گیری از فرهنگ بازنمودهای اجتماعی به حلیلی است که ضمن بهرهای تمونتاندون، نقد بوطیقاجتماعی، زمینه

برد  یپ ۴ها در آفرینش ادبی و نوعی بوطیقادهد تا بتوان به میزان نقش آنمثابۀ پیشامتن، این امکان را می
ای ذابیت ماجرا از اهمیت ویژه(. در بوطیقای سفر، دقت در ارائه توصیفات و نیز ج1، 2۰1۶ مونتاندون)

 (.5۴1، 51۹۷۷شوپوبرخوردار است )
بدین ترتیب، در نوشتار حاضر سعی بر آن است تا ضمن بررسی بازنمودهای اجتماعی فضای کاخ و 

عنوان دربار بهعمارات شاه ایران به مثابۀ دربار، به این پرسش پاسخ داده شود: چگونه بازنمودهای اجتماعی 
شوند؟ می« دیگری»کنند و سبب دستیابی به شناختی از جامعۀ عناصری پویا در آفرینش ادبی سفرنامه عمل می

بندی اطلاعات سفرنامه در باب فضای نقد بوطیقاجتماعی الََن مونتاندون، پس از طبقه برهیدر این راستا، باتک
معماری »شود. بدین ترتیب، در محور نخست پژوهش با عنوان دربار، به بررسی زبانی و متنی آن پرداخته می

، فرهنگ پوششی در بیرونی و اندرونی و نیز رابطۀ سیاح با محیط «نگرا، صحنه تقابل سنت و مدرنیتهدرو
دربار و دیدار: فضای جنسیتی و شناخت »گیرد و در محور دوم با عنوان مورد بررسی قرار می« دیگری»
ل فضای مردانه و عمومی در کنار فضای زنانه و خصوصی دربار و نیز ارتباط پوشش با ، به تحلی««دیگری»

 شود.شناخت اجتماعی پرداخته می

                                                 
1 L’Autre 
2 Genre 
3 Le Soi 
4 Poétique 
5 Chupeau 
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 تحقیق پیشینة -2

نگاشته شده است.  سه سال در دربار ایراندر ایران مقالاتی اندک راجع به ژان باتیست فووریه و سفرنامه 
عوامل و موانع مؤثر بر حضور پزشکان اروپایی »ای تحت عنوان در مقاله پوریمیو اکبر حک پورانیحمید حاج

تحلیلی و با -، به شیوه توصیفیهای علوم تاریخیپژوهش( در مجله 2۰1۶« )در جامعۀ ایران عصر قاجار
ر ای به بررسی عوامل بسترساز حضور پزشکان اروپایی در جامعه ایران عصگیری از اسناد و منابع کتابخانهبهره

مالاریا »ای تحت عنوان اند. مهدی علیجانی و عباس بشیری در مقالهقاجار و ارزیابی حوزه فعالیت آنان پرداخته
های گوناگون بیماری جنبهمجله تاریخ پزشکی، ( در 2۰13« )در ایران عصر قاجار؛ از دیدگاه سیاحان اروپایی

اند. اند، نظیر فووریه، بررسی نمودهپزشک بوده مالاریا را از دیدگاه تعدادی از سیاحان که برخی از آنان
 ، در دو تحقیق یاد شده، به بررسی ادبی سفرنامۀ فووریه پرداخته نشده است. حالنیباا

احیای ملیتی مدرن. ژانر، »در مقاله  1المللی، لوسیا دیرنبرگردر رابطه با تحقیقات انجام شده در مجلات بین
اثر  ۴۰ضمن بررسی  3براهین سیاسی( در مجله 2۰1۸« )2گرایی در ایران قرن نوزدهمو دیگر ملی یشناسشرق

های هنری و سیاسی، اند و نیز برخی منابع ایرانی در زمینهادبی و علمی که در فرانسه به زبان فرانسه منتشر شده
در  ۴پاتس تی. ته است. دنیلبه تحقیق در باب حرم و روابط جنسیتی در قلب تحول جامعه ایرانی پرداخ

 یشناسجزوه باستان( در 2۰1۷« )5و باز کشف آثار باستانی ایران شامدرنیپ یشمولجهان»ای تحت عنوان مقاله
هایی از سفرنامۀ فووریه ارجاع داده ، در شرح بازدید از آثار باستانی ایران، به بخش۶روتلدج یشمولو جهان

( در 2۰1۷« )۷یرانی از نگاه نویسندگان مسافر فرانسوی در عصر قاجارزن ا»است. فاطمه حسینی میغان در 
معنای زن ایرانی و شیوه وصف آن را نزد سیاحان فرانسوی قرن نوزدهم از جمله فووریه ، ۸لوکسیاسمجله 

( در کتاب 2۰۰۹« )1۰حرم قاجاری: تخیل یا واقعیت؟»در مقاله  ۹مورد بررسی قرار داده است. بهناز میرزایی
ها نظیر منابع تاریخی و برخی سفرنامه برهی، زندگی زنان ایرانی را در حرم باتک11داری، اسلام و پراکندگیبرده

نقد »ای با عنوان آریان و محمدرضا فارسیان در مقالهاثر فووریه مورد بررسی قرار داده است. فاطمه قاسمی
( با 2۰23« )اثر ژن دیولافوآلده و شوش ایران، کفرانسوی  ههای ایران در سفرنامبوطیقاجتماعی گذرگاه

های ایران و تأثیر گیری از نقد بوطیقاجتماعی به بررسی بازنمودهای اجتماعی دیولافوآ از گذرگاهبهره
بازنمودهای اجتماعی پیشین او بر نگارش سفرنامه پرداختند. با این اوصاف، تاکنون تحقیقی ادبی متمرکز بر 

عنوان فضای به« دربار ایران»نقد بوطیقاجتماعی الن مونتاندون در باب  برهیو باتک باتیست فووریه،سفرنامۀ ژان
 اجتماعی صورت نگرفته است. 

                                                 
1 Lucia Direnberger 
2 "Faire naître une nation moderne. Genre, orientalisme et hétéronationalisme en Iran au 19e siècle" 
3 Raisons politiques 
4 Daniel T. Potts 
5 “Pre-modern Globalization and the Rediscovery of Iranian Antiquity”  
6 The Routledge Handbook of Archaeology and Globalization 
7 “La femme persane vue par les écrivains voyageurs français à l’époque des Qâdjâr” 
8 Loxias 
9 Behnaz A. Mirzai  
10 “Qajar haram: Imagination or reality?” 
11 Slavery, Islam and Diaspora 



 

 
 (5140) 3، شماره 31، دوره معاصر جهان اتیپژوهش ادب 

 

 

407 

 در باب نقد بوطیقاجتماعی
عنوان مطالعۀ تغییر فضای ادبی افعال اجتماعی تعریف گردید. به 1سوسیوپوئتیک در ابتدا توسط الََن ویالا

بازنمودهای  ٔ  واسطهگیری متن و نوشتار بهعنوان مطالعۀ شیوۀ شکلاین ایده بعدها توسط الن مونتاندون، به
اجتماعی و حافظۀ جمعی تحت عنوان سوسیوپوئتیک، ارائه شد. او در مقام استاد ممتاز ادبیات عمومی و 

ی، پیش از مرکز تحقیقات ادبیات و سوسیوپوئتیک، مرکز تحقیقات ادبیات مدرن و معاصر را تأسیس و تطبیق
گذاری نمود پایه 2۰1۶(. مونتاندون همچنین مجلۀ سوسیوپوئتیک را در سال 12، 22۰1۹گلینور) کرداداره می

پردازد. از دیدگاه او، نقد بوطیقاجتماعی، رفی این نقد میو در نخستین مقالۀ خود تحت همین عنوان، به مع
گیری از ای تحلیلی است که ضمن بهرهعنوان روش تحقیق در نظر گرفت، زمینهبیش از آنکه بتوان آن را به

ها در آفرینش دهد تا بتوان به میزان نقش آنفرهنگ بازنمودهای اجتماعی به مثابۀ پیشامتن، این امکان را می
است که در پی تصویری  3شناختیبرد. درواقع، نقد بوطیقاجتماعی متفاوت از نقد جامعه یو نوعی بوطیقا پ ادبی

از رویدادهای اجتماعی از خلال متن است و بر اساس آن، همواره اثر ادبی قربانی برداشتی از بازتاب در نظر 
پردازد که بر مبنای آن، شناسی آن میدر معنای واژه ۴، نقد بوطیقاجتماعی به بوطیقاجهتنیشود. ازاگرفته می

، در این نقد، گریدعبارتآورد. بهعنوان عناصر پویای آفرینش ادبی به شمار میبازنمودهای اجتماعی را به
دهند، مورد آن، بازنمودهای اجتماعی و حافظۀ جمعی، متن و حتی نوشتار را شکل می ٔ  واسطهای که بهشیوه

 گیرد.میتحلیل قرار 
کنیم، چراکه وجودشان آن زندگی می ٔ  واسطهبازنمودهای اجتماعی همان فضایی هستند که ما در آن و به

ترین واقعیاتی هستند که اغلب دشوارترین موضوعات جهت مشاهده ترین و بدیهیها مهمانکارناپذیر است. آن
ها مواردی دهند. آنروان ما را تشکیل میشوند. بازنمودهای اجتماعی پایه و اساس حیات و بیان محسوب می

نظیر مفاهیم )خوب، زیبا، حقیقی(، موضوعات فیزیکی )حیوان، درختان، چکش و غیره( یا موضوعات اجتماعی 
)البسه، مهارت زندگی، رقص و غیره(، طبقات اجتماعی یا شغلی )استاد، روانکاو، روستایی( و غیره را در بر 

ها حضور دارند و اندیشه را شکل بازنمودهای اجتماعی در حیات فکری افراد و گروه، گریدعبارتگیرند. بهمی
ها، ها، سفرنامهتوان به روزنامه(. از جمله منابع مورد بررسی در این زمینۀ نقد، می1، 2۰1۶مونتاندون ) دهندمی

رات اشاره کرد تا بتوان جایگاه بازنمودهای اجتماعی مربوط به موضوع ها و خاطنامهزندگیها، خودها، نامهرمان
تحقیق را بررسی کرد. پس از برگزیدن منبع، شیوۀ نگرش و قضاوت نویسنده از جامعه مورد تحقیق قرار 

ها را از طریق موضوعی گذارد و آنبازنمودها را شرح و به نمایش می گونهنیدهد چگونه اگیرد که نشان میمی
دهد. هدف غایی نقد بوطیقاجتماعی از خلال بازنمودهای اجتماعی، شکل می شناسانهییبایز ینحوادبی به

های سنتی در دورۀ معاصر اشاره توان به بازنویسی قصهعنوان نمونه میدستیابی به بوطیقای حقیقی است. به
، نیپردازند؛ بنابراجمعی سنتی می کرد. بدین ترتیب، نویسندگان به آفرینش روایاتی مخالف با بازنمودهای

داوری، بررسی بازنمودهای اجتماعی فردی و تأثیر بازنمودهای اجتماعی پیشین نظیر ایدئولوژی، پیش
 استرئوتیپ، معنای مشترک، تفکر جمعی در نقد بوطیقاجتماعی از اهمیتّ بسزایی برخوردار است.

(، نخستین فصل را به 1۹۶1) ۶و عمومیت آنروانکاوی، تصویر در اثرش تحت عنوان  5سرژ موسکویچی
عنوان موضوعی کند که چطور یک تئوری جدید ]بهدهد و بررسی میشرح بازنمودهای اجتماعی اختصاص می
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خود دیدگاه  ٔ  نوبهنوین جهت شناخت[ در فرهنگ خاصی پخش شده، طی این فرایند تغییر شکل یافته، و به
(. او ساخت ۴، 2۰1۶مونتاندون کنند را تغییر داده است )زندگی میمردم راجع به خود و دنیایی که در آن 

)بازنمود در  2گیری)بُعد اجتماعی در بازنمود( و ریشه 1سازیبازنمودهای اجتماعی را حاصل دو پروسۀ عینی
گیری به بازنمودهای فردی و پروسۀ ریشهسازی به بازنمودهای اجتماعی داند. پروسۀ عینیبُعد اجتماعی( می

پردازد و ساختن موضوعات انتزاعی در قالب کلمات یا تصاویر می ینیاجتماعی پیشین مرتبط است. فرد به ع
سازد تا به بازنمود حاصل را وارد بازنمودهای اجتماعی پیشین خود نظیر ایدئولوژی، دیدگاه و استرئوتیپ می

شناسانه و اجتماعی واقعیت کاربرد بخشد. چنین بازنمودهایی محصول خلق روان بازنمود و موضوع آن معنا و
ارتباط، درک و کنترل محیط اجتماعی، مادی  یسودهند که بههای گوناگونی از تفکر را نشان میهستند و شیوه

 (.2۰1۹مونتاندون ) گیرندو آرمانی جهت می
 مایۀ سفرنامه فرانسویدربار ایران، بن

( پزشک نظامی اهل فرانسه، تحصیلاتش را در مدرسه ارتشی ایژن دو 1۸۴2-1۹2۶فووریه ) ستیباتژان
های صربی، ایتالیایی، روسی، هایش به شناخت زباناستراسبورگ با موفقیت به اتمام رساند و در طی مأموریت

ش و طبیب شخصی عنوان پزشک ارتبه 1۸۹2تا اکتبر  1۸۸۹انگلیسی و آلمانی نائل گردید. او از ماه اوت 
یافت و شاه را در سومین سفرش به فرنگ همراهی نمود. پیش از او، ژوزف دزیره  به دربار راه شاهنیناصرالد
(. فووریه در سال 1۹۹۹ ۴کلمر) دار بودعهده 1۸۸۸اش در سال این سمت را تا زمان بازنشستگی 3تولوزان

گیری ریا و هیپرتروفی ناشی از جنون از فعالیتش در سمت پزشک تراز اول کنارهبه دلیل بیماری مالا 1۸۹2
سه سال در نمود و به پاس زحماتش، مفتخر به دریافت نشان لژیون دونور گردید. سفرنامۀ او تحت عنوان 

دارد. را به خوانندگان عرضه می شاهنیراجع به فضای دربار ناصرالد یتوجه( نکات قابل1۸۹۹) دربار ایران
من که مدت چند سال طبیب مخصوص »نویسد: اش چنین میفووریه خود در رابطه با هدف نگارش سفرنامه

تواند تنها هیچ مسافری نمیام که نهام چیزهایی دیدهو شاهد عینی روزانه او بوده شاهنیحضرت ناصرالداعلی
نها بر هرکسی نیز که در ایران مقیم شده باشد مشکل است. این سفرنامه بر آنها اطلاع یابد بلکه آگاهی از آ

ای است که کم و بیش حقایق شرح همان مشاهداتی است که دیگران از آنها اطلاعی ندارند و آن در حکم پرده
 (. 13، 2۰۰۶فووریه ) «مربوط به شاه ایران در آن نقاشی شده ]است[

نامۀ مایه اثرش پی برد. بر اساس لغتمثابه بنبه« دربار»توان به اهمیت موضوع با توجه به سخنان فووریه می
به معنای خانه، مسکن، منزل، عمارت، سرای، پیشگاه، بارگاه پادشاهان و امرا و نیز کاخ « دربار»دهخدا، واژۀ 

در قالب معانی نظیر فضای پوشیده، محصور  cour، واژۀ 5نامۀ لاروسدر لغتت؛ شاهی و قصر سلطنتی اس
شده با دیوار یا ساختمان، محل اقامت حاکم و اطرافیانش، اطرافیان حاکم توضیح داده شده است. ازآنجاکه 

آن،  ٔ  واسطهشود که بهسفرنامه به زبان فرانسه نگاشته شده است، معنای فرانسوی این واژه در نظر گرفته می
عنوان ، بررسی دربار در سفرنامه بهرونیشود: فضا و انسان. ازاوابسته تعریف میهمهدربار در قالب دو عامل ب
توان یکی از مسائل تحقیق در حوزۀ نقد بوطیقاجتماعی الََن مونتاندون به شمار آورد. فضای اجتماعی، را می

صورت گفتمان سفر بهشود، تحلیل های ادبیات سفر محسوب میبا توجه به آنکه نوشتار حاضر، یکی از شاخه
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پذیرد. در رابطه با مورد نخست، ساختارهای آوایی، واژگانی، گرامری و لغوی از زبانی و گفتمانی انجام می
ها بر اساس شرایط ارتباطی گیرند و در مورد دوم، به بررسی گفتمانشناسی مورد بررسی قرار میدیدگاه زبان

 (. ۴-5، 12۰1۸مخلوفی) شودیاند پرداخته مکه در آن تولید و تفسیر شده
 بحث و بررسی  -3

 «دیگری»رابط سیاح با محیط : دربار و عمارات

، به بررسی رابطۀ میان گردشگر و محیط 2نقد بوطیقاجتماعی گردشمونتاندون در اثرش تحت عنوان 
شوند و فرد میان برداشت و تخیل، تماشا و همراه می گریکدیپردازد که در این حالت توجه و سرگرمی با می
، در زمینۀ رونی(. ازا1۸، 2۰۰۰مونتاندون ) در حرکت است، همچون بازی میان جسم و روح یاپردازیرؤ

پیوند دهد که در  «دیگری»تواند فووریه را به طبیعت عنوان فضایی رابط میارتباط با محیط بیرون، دربار به
های مختلف به خصوص شکل که درختگلستان باغ وسیعی است تقریباً مربع »بندند: توصیفات او نقش می

کاری شده است. چند حوض بزرگ در آن جاست که هوای باغ را چنارهای کهن دارد و در جمیع فصول گل
باغ گلستان را »به گفتۀ او، «. ستفضایی خشک بسیار مغتنم ا نیدارند و این کیفیت در چنخنک نگاه می

دارند و هر صبح یک عده پیشخدمت مأمورند که آن را جاروب کنند ]...[ تا آن جا همیشه بسیار پاک نگاه می
 (.112، 2۰۰۶فووریه ) «شودهای آن یکی لکه کثافت دیده نمیوقت بر روی زمین یا در خیابانکه هیچ
(. در این راستا، 1۸، 2۰۰۰مونتاندون ) نیز بر بازنمودهای اجتماعی سیاح تأثیرگذار است ییوهواط آبشرای

خشک ایران برای خوانندگان  یوهواکند، در مقایسه با آبفووریه طراوتی را که در باغ گلستان حس می
بخشد؛ شود، بر بازنمودهای سیاح واقعیت میاستدلال بیان میکند. این موضوع که در قالب بازنمایی می

، قابل استدلال منطقی نیست، با دلایل علمی مبتنی بر «3حس»عنوان ، فووریه دلپذیری باغ را که بهنیبنابرا
کسی که در این سرزمین خشک و این هوای سوزان از گرما و خشکی رنج »کند: جغرافیای ایران ثابت می

«. کنداند به خوبی درک میباشد لذت چنین منازلی را که از سایۀ درختان و فراوانی آب متنعم فراوان برده
«. گلستان این مزایا را به حد کمال دارد و واقعاً از این جهات بهشتی است»، بنا بر دیدگاه فووریه، رونیازا

آیم و ساعات تمام دور از قال نجا میمن که هر روز صبح زود به ای»پردازد: اش میسپس، به بیان تجربۀ روزانه
ها مشام بخش گلکنم و از نسیم فرحهای آرام و در زیر سایۀ درختان گردش میو قیل خیابان در کنار حوض

 (.113، 2۰۰۶فووریه ) «توانم در پوست خود بگنجمدهم از شدت کیف نمیجان را قوت می
توان آغاز جدال میان سنت و مدرنیته غربی در عصر قاجار را می ٔ  افتهیان با تمدن توسعهبرخورد تمدن ایر
گیرند. ، نقطۀ صفر دوران مدرنیته در ایران را مصادف با حکومت قاجارها در نظر میرونیدر ایران دانست. ازا

دهی هویتّ دارد که در شکل مکانی، بر الگوهایی دلالت-عنوان میراثی ابدی و فرهنگی، در بستر زمانیسنت به
شوند و در یک ارتباط ها از جریان نوسازی دور نمیمعتقد است که سنت ۴افراد نقش دارند. آنتونی گیدنز

گیرد قرار می« 5مدرنیته»درونی با مدرنیته درگیر هستند در مقابل سنت، تجدد یا معادل فرانسوی آن  یستیزهم
« ای کمتر پیشرفتهجامعه»دگرگونی اجتماعی است که طی آن  ندیای فرا، به معن۶که بنا به گفتۀ دانیل لرنر

ای است که در اکثر تعاریف، مدرنیته به مثابۀ پدیده ذکرانیگیرد. شارا به خود می« ترجامعه پیشرفته»مختصات 
 (. ۸۶ ،2۰1۴سجادی و همکاران ) شودمند در نظر گرفته میمند و مکانزمان
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سازی فرهنگ غربی و ایرانی سبب گردید که در ایران عصر قاجار، اقدامات تجددطلبان به منظور هماهنگ
سجادی و ) های ایرانی و عناصر وارداتی غرب طراحی شوندسو با سنتمعماری بناهای دورۀ قاجار هم

، معماری درونگرا بر ساختار دربار نقش بسته است، اما شاهنی(. تا اواسط سلطنت ناصرالد۸۶، 2۰1۴همکاران 
کنند و معماران از شیوۀ فرنگی وسازها از الگوی خاصی پیروی نمیهای پایانی حکومت وی، ساختدر سال

 ییوبووسازها رنگگرا به سبک نئوکلاسیک اروپا به ساختای برون، شیوهنیکنند؛ بنابراو اروپایی تبعیت می
فووریه در  ستیباتای است که ژان(. در چنین دوره1۷۸-1۷۷، 2۰2۰آبادی حشمتی و دولت) بخشدیتازه م

از دروازه  شاهنیشمسی، در معیت ناصرالد 12۶۸مهر  2۸به عبارتی در تاریخ  1۸۸۹اکتبر  2۰روز یکشنبه 
بیاید که تغییر موقعیت  به نظردر وهله اول ممکن است (. 1۰1، 2۰۰۶فووریه شود )قزوین وارد تهران می

های میان ، نخستین تفاوتسینوسفرنامهاست. اما مسلم است که  سینوسفرنامهجغرافیایی نخستین دغدغۀ 
سلیمی کوچی و یابد )های سرزمین دیگر درمیرا در مواجهه فرهنگی و اجتماعی با انسان« دیگری»خود و 
اش، ضمن وصف نقوش حک شده بر دیوارهای عمارت که از ورود او در سفرنامه (.۴۷۷، 2۰21شفیعی 

کشد. را به تصویر می« دیگری»مدرنیته به فضای معماری ایران حکایت دارد، بازنمودهای اجتماعی از جامعۀ 
 گذارد: نقوش تأثیر چندانی بر بینندگان نمی گونهنی، از دیدگاه فووریه احالنیباا

العماره در مشرق اند عبارتند از عمارت موزه در جهت شمالی و شمسعماراتی که در دور گلستان ساخته
و عمارت بادگیر در جنوب و عمارتی که به تازگی به سبک معماری عهد لویی شانزدهم در سمت مغرب بنا 

تری همه به یکدیگر مرتبطند و بر دیوار آنها یعنی در زیر اهمیتبناهای کم شده. این عمارات به توسط
اند که اگر چه هیئت ای روی کاشی به تقلید قراولان خاصۀ داریوش نقوشی از سربازان نمودهنماهای بستهطاق

ر بردارند نظامی دهای درازشان سیاه است و اسلحه همراه و لباس نیمهایشان زیبا و صورتشان گلی و سبیل
فووریه ). کننده تأثیری نداردشان چندان در نظارهگیرد و قیافهولی هیبت نظامی ایشان به هیچ وجه انسان را نمی

2۰۰۶ ،113) 
عنوان محیط ای میان بدن سیاح و محیط داخلی و خارجی عمارات شاه بهتوان واسطهفضای دربار را می

سازد. در این راستا، توصیفات سیاح که را نیز فراهم می« دیگری»دانست که زمینۀ شناخت فرهنگ  «دیگری»
شوند، نقش مهمی بیان می« دیگری»بازنمودهای اجتماعی پیشین نظیر ایدئولوژی حاکم بر جامعۀ  ریتأثتحت

شود، نامیده می« تخت خانه»ه کنند. فووریه هنگام ورود به عمارت منفردی کرا در خلق روایت سفرنامه ایفا می
کنند. آن ثروت شاهانه را بازنمایی می دهندهلیبینانه از فضایی دارد که اجزای تشکسعی در ارائۀ توصیفی باریک

نماد جاه و جلال شاهنشاهی هستند و فضای اقامت « شیر»و  «مروارید»، «طلاکاری»، «مرمر»واژگانی همچون 
های تخت مرمر را به درخشش «طلاکاری»کشند. او جلای به تصویر می« یدیگر»صاحبان قدرت را در جامعۀ 

دارد، به قدمت و « 1زایدالوصف»ای که لطافتی  «قالیچۀ کهنه»کند و در ضمن صحبت از تشبیه می« عقیق»
 ارزش صنایع دستی ایران اشاره دارد:

است مایل به زردی و  یدرنگیتخت مرمر که در وسط قسمت مقدم تالار نهاده شده یک قطعه مرمر سف
اند ای که باز است دو پله گذاشتهدرخشد. ]...[ در پایه تخت سمت کنارههای آن از دور مانند عقیق میطلاکاری

ای که لطافت ای تکیه دارد. قالیچۀ کهنهکه پلۀ زیرین بر دو شیر خوابیده و پلۀ بالا بر دو مجسمه از صور افسانه
های آن با وجود دستبرد زمانه هنوز تناسب و جلایی خاص ماید و رنگنبافت آن از حد وصف خارج می
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تری است که در درشتی دارد ]...[ اطراف این بالش را مروارید دوخته و در انتهای آن دو رشته مروارید درشت
 ( 1۰2-1۰1، 2۰۰۶فووریه ). نظیرنددانه کم

های کمرنگ ظریفی آنها را و ستون بلند مارپیچی شکل ]...[ که با گل و بوتهد»فووریه از خلال توصیف 
بر[ دیوارها چند صورت از سلاطین نصب »]شود: ، تزئینات درونی عمارت را نیز یادآور می«اندمزین ساخته

 «اندکردهکاری است و سقف را نقاشی های آن آیینهاند و سایر قسمتهای مطلا گرفتهشده که آنها را در قاب
، «چراغچهل»، به تکرار نام اشیاء ارزشمندی نظیر «موزه تالار»(. او به منظور وصف 1۰1، 2۰۰۶فووریه )
« هایی از طلای ضخیمورقه»افزایند همچون و نیز واژگانی که بر ارزش لوازم موجود در فضا می« شمعدان»

شود و بر طاق وارها مقدار کثیری تصاویر است که در طرف مقابل قرینۀ آن مکرر میبر دی»]...[  پردازد:می
هایی است. در این تالار ها نیز شمعدانها و آویزهایی آویخته شده و بر کف زمین و روی ستونچراغچهل

-123، 2۰۰۶فووریه ) ]...[«هایی از طلای ضخیم پوشانده اند که روی چوب آنها را ورقهچهل صندلی نهاده
12۴ .) 

جواهرات، زر  ٔ  ملاحظهبخشند و موجب درخشش قابلای را به فضا میکنندهروشنایی خیره ییایچنین اش
، از زندگی مرفه شاه در دربار حکایت دارد: «روشنایی»، موضوع رونیشوند. ازاو مروارید در نگاه فووریه می

بزرگ و  یهاچراغهای بزرگ در جواهر غرقه بود و نور فراوان چهلسلام یا مهمانیشاه مثل روزهای »
است  یکارنهییعلاوه منظرۀ این تالار که سراپا آداد. بههای دیواری تلألؤ عجیبی به آنها میها و چراغشمعدان
هایی از ین ترتیب، فووریه در میان توصیفات خود، ویژگی(. بد1۴۴، 2۰۰۶فووریه ) «است کنندهرهیبسیار خ

بخواهد عظمت  آنکهیای دارد، بسازد که بر اساس آن نمای بیرونی ظاهر سادهگرا را نمایان میمعماری درون
و نقاشی در اوج زیبایی  یبردرونی خود را به رخ بکشد، اما در درون، از طراحی قوی و غنی از تزئینات گچ

 (.۶۷، 2۰1۸بهرامی برومند ) برخوردار استو ظرافت 
دهد که نبود اشیاء نیز به اندازۀ وجودشان در فضا در شیوۀ در کنار موارد ذکر شده، روایت فووریه نشان می
ر روایت های قصر، به شکل پارادوکسی از زندگی شاهانه دارائۀ بازنمودهای اجتماعی مؤثرند. عدم تجهیز اتاق

ای در کنندهبودن، نقش تعیین« غیرمسلمان»یا « مسلمان»یابد. بنا بر گفتۀ فووریه، مسئلۀ سفرنامه بازتاب می
از  کدامچیهای بزرگ و کوچک باید گفت که هبا وجود کثرت اطاق»دارد: « دیگری»نحوۀ پذیرش مسافر نزد 

اق پذیرایی یا اطاق غذاخوری یا خوابگاه ضرورت پیدا عنوان اطآنها اثاثۀ لازمی را که برای استخدام آنها به
اند و شاه معمولاً مهمانان غیرمسلمان خود کند ندارند و اگر چند میز و صندلی که در بعضی از آنها گذاشتهمی

 (. 115، 2۰۰۶فووریه ) «ای ندارندشد گفت که هیچ یک از آنها اصلاً اثاثهپذیرد نبود میرا در آنجاها می
، اروپائیان هستند که استفاده از میز و صندلی در سالن پذیرایی «مهمانان غیرمسلمان»، منظور از اساسنیبرا

شود. بدین ترتیب، فضای دربار، نقش غالب گفتمان ورسوم ایشان محسوب مییا ناهارخوری جزو آداب
 سازد.هویدا می« دیگری»مذهبی را در جامعۀ 

اند تا نیز دارد، چراکه درباریان کوشیده« دیگری»، موارد یاد شده نشان از اهمیتّ اروپائیان نزد حالنیباا
« دیگربودگی»توان در مفهوم گونه رفتار را میفضا را متناسب با پذیرش چنین مهمانانی مجهز نمایند. ریشۀ این

گیرد. هنگامی که اروپا در جایگاه مرکزیت فرهنگی در نظر قرار می« هویتّ»آنان دریافت که در مقابل موضوع 
به شمار « دیگری»گیرد و هر آن چه که به تمدن غربی تعلق ندارد، قرار می« هویتّ»گرفته شود، در موضع 

، 12۰۰۹دالی) رسدمی« هویتّ»مسئلۀ مرکزیت فرهنگی اروپا را نپذیرد، به « دیگری»آید. زمانی که جامعۀ می
و جامعۀ « هویتّ»به فرنگ، اروپا را در جایگاه  شاهنی(. ورود مدرنیته به ایران مصادف با سومین سفر ناصرالد۴
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گردد تا تنزل داده است. در این راستا، علاقۀ شخصی شاه به جامعه اروپایی سبب می« دیگری»ایران را به 
 اریخی ویژه را در موزه عمارت نگهداری کند: فاقد ارزش فرهنگی و ت ییایاش

اند ]...[ در وسط عمارت ظروف بزرگی از چینی و بدل چینی کار فرانسه و آلمان و روسیه را ردیف کرده
شود که اند لیکن اسباب و اشیایی نیز دیده میدر میان این اسباب و اشیاء اگر چه یک عده ازهرجهت قیمتی

برای آنها قائل شد فقط چون شاه در طی سفرهای خود در فرنگستان از آنها خوشش گونه ارزشی توان هیچنمی
های سویسی و آلمانی و بادبزن ٔ  شدهیهای خراطآمده آنها را خریده و به موزه فرستاده است مثل چوب

های بسیار پست حتی دو صورتی هم که از ناپلئون سوم و ملکه ویکتوریا در ها یا نقاشیمعمولی و عکس
 (12۴-123، 2۰۰۶فووریه ). جاست چندان عالی نیستآن

های شدن در نظر گرفت که در بازنمایی ییروپاتوان نمادی از تلاش در جهت ابنابراین، دربار ایران را می
های تواند نقش افشاگر گفتمانگردد. افزون بر آن، فضای دربار میاجتماعی فووریه از فضای دربار آشکار می

ایفا کند. در این راستا، توصیف تابلوهای نقاشی، از یک سو، یادآور ارزش هنر « دیگری»سیاسی را در جامعۀ 
، نشانگر اهمیتّ روابط سیاسی میان ایران و دو کشور فرانسه و اتریش در عصر قاجار گریدیدر ایران و ازسو

 هستند: 
در عمارت بادگیر یک عده مجالس نقاشی عالی وجود دارد که کار هنرمندان ایرانی است و انسان از دیدن 

العماره دو قطعه شمسشود. در برد و دچار اعجاب میآنها به میزان صبر و حوصله و مهارت ایشان پی می
قالی از کارهای گوبلن هست که آنها را لویی فیلیپ به محمدشاه هدیه داده. ]...[ دو تصویر ایستاده هم در آن 

شاه، این صورت دومی کار یکی از جا هست یکی از فرانسوا ژوزف امپراطور اطریش دیگری از ناصرالدین
افت که این نقاش در تذهیب بیشتر مهارت داشته است تا توان درینقاشان درباری است و از مشاهدۀ آن می

 (115، 2۰۰۶فووریه ). تنهآن هم صورت تمام یسازهیدر شب
، 12۰1۶آنتوان) )امتناع، سازگاری، پذیرش(« دیگری»با توجه به سه نوع رفتار رایج نزد سیاحان در مواجهه با 

شاه »دهد: به فووریه فرصت بیشتری جهت مشاهده و بررسی دربار را می« دیگری»(، سازگاری با عادات ۶
سحرخیز است و من به همین جهت یکی از اولین کسانی هستم که زودتر خود را به قصر سلطنتی  ۀًعاد

های مختلف این قصر رم که قسمتزنم و غالباً فرصت آن را دارسانم و به انتظار مقدم شاه قدم میگلستان می
ها از هیچ لطفی نسبت به من ام به دقت ببینم و شاه هم در این بابو باغ یعنی جاهایی را که تاکنون ندیده

 (. 1۰۸، 2۰۰۶فووریه ) «دارددریغ نمی
ای ایرانی دو قسمت دارد یکی بیرونی این قصر مثل سایر بناه»پردازد: سپس، به شرح ساختار کلی قصر می

تواند به آن جا داخل اصطلاح ترکان عثمانی حرم مختص به زنان است و نامحرم نمیدیگری اندرونی یا به
شود که به گرا محسوب می(. چنین تقسیم فضایی از اصول معماری درون112-111، 2۰۰۶فووریه ) «شود

، با نی(؛ بنابرا۶۷-۶۶، 2۰1۸بهرامی برومند ) فظ حریم زنانه از دید نامحرمان انجام پذیرفته استمنظور ح
گرا در ساختار وجود نفوذ عناصر مدرنیته در ظاهر برخی عمارات شاه، همچنان بازنمودهایی از معماری درون

 ها نهفته است.آن
توان آید، نوعی فضای پوششی را میگرا در عصر قاجار سخن به میان میهنگامی که از معماری درون

عنوان نمونه، هنگامی که فووریه های ایرانی، بلکه بر دربار شاه نیز حاکم است. بهتنها بر خانهمتصور شد که نه
من »کشد: یبه تصویر م گونهنیشود، مسیر ورودش را اقصر می« بیرونی»به همراه اعتمادالسلطنه وارد فضای 
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و اعتمادالسلطنه نزدیک به ساعت چهار به قصر رسیدیم و از در پشت که نمایان نبود و چند تن سرباز در 
(. صحبت از واژگان 1۰1، 2۰۰۶فووریه ) «دادند و به ما احترام گذاشتند به آنجا قدم گذاشتیمآنجا قراول می

سازند. در کنار این موارد، وجود در فضا را نمایان می« پوشش»، نوعی «نمایان نبود»و عبارت « پشت»، «در»
گرا است که فووریه در ای دیگر از معماری دروندر اطراف ساختمان ارگ نیز خود نشانه« حصارهای بلند»

ماسیه و صورت ]مستطیلی[ منظم است که ]...[ دو خیابان الارگ به»کند: قالب توصیف، بدان اشاره می
ها گذرند. هریک از خیابانالسلطنه از شمال به جنوب و خیابان دراندرون از مشرق به مغرب آن مینایب

های شهر کنند و وقتی که آنها را ببندند ارگ از سایر قسمتسردری دارند که چند قراول از آنها حفاظت می
 (.112-111، 2۰۰۶فووریه ) «شودمجزا می

ذهنیت فووریه که در پی مشاهده معماری قصر، با فرهنگ پوششی دربار ایران آشنا شده است، موارد 
دهد. بدین تلقی کرده و در متن خود بازتاب می انتظاررقابلیعنوان موضوعی غمتفاوت با چنین بازنمودی را به

نیز تأکید « به کلی»کند که عبارت وصف می« ازبه کلی ب»ترتیب، هنگام ورود به تخت خانه، جلوی آن را 
تالاری که این تخت در آن قرار دارد و ما به آنجا داخل شدیم تالار »سازد: سیاح را بر این موضوع نمایان می

 (. 1۰1، 2۰۰۶ فووریه) «بزرگی است که از جهت ارتفاع با قصر سلطنتی همدوش و جلوی آن به کلی باز است
ها و عنوان فضای عمومی خانه مخصوص ارتباط مرد خانواده با غریبهکه به« بیرونی»برخلاف بخش 

 شود، زنان و کودکان حضور دارندکه فضای خصوصی خانه محسوب می« اندرونی»میهمانان است، در بخش 
شوند ها نه به بیرون، بلکه به درون و رو به حیاط باز میماری، پنجره(. در این نوع مع۶۸، 2۰1۸بهرامی برومند )

گرایی به منظور دستیابی به امنیت، آرامش ، درونرونیکه اهالی خانه از نگاه غریبه و نامحرم در امان بمانند. ازا
حریم و »ب های سنتی و دینی در باو حفظ حریم در تمامی ابعاد خانه، بازنمودی از باور مردم بر ارزش

از اطاق بریلیان )الماس( »(. به گفتۀ فووریه، ۶۷-۶۶، 2۰1۸بهرامی برومند ) در سبک معماری است« حجاب
رسید. در اینجا سمت دست چپ دری است و این در تنها دری است که به که پایین بیایید به نارنجستان می
(. او راجع به شیوۀ ورود 11۴-113، 2۰۰۶فووریه ) «گویندمی« درِ خلوت»ا اندرون راه دارد. این نوع درها ر

من تاکنون چند »]...[ شود: ، این فضای پوششی را یادآور می«در»گوید و با تکرار واژۀ به اندرون نیز سخن می
وآمد شاه است گاهی نیز از در معمولی که از رفتام، گاهی از در نارنجستان که مخصوص بار داخل آن شده

بر پوشش، و استفاده « در»(. تکرار واژۀ 11۶، 2۰۰۶فووریه ) «شودراه خیابان در اندرون به در الماسیه منتهی می
گذارد. صحه می ، بر تجربۀ حضوری و استدلال توصیفات او«سمت دست چپ»و « اینجا»از عباراتی نظیر 

کند. در این حالت، دهد، او را نیز در تجربۀ خود سهیم میهمچنین، هنگامی که خواننده را خطاب قرار می
آورد تا شود چرا که متن فرصتی را فراهم میپنداری بیشتری میان روایت و خوانندگان برقرار میذاتحس هم

بپردازد. این موضوع، از توجه « دیگری»شناخت فضای خواننده خود را در جایگاه نویسنده قرار دهد و به 
 نیز حکایت دارد.« دیگری»سیاح به خوانندگان و دغدغه بازنمایی واقعیت 
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 (Feuvrier 1899, 160-161)اندرون و خوابگاه 

کارکرد آن، تأمین ارتباط و دسترسی  نیترشود که مهمترین جزء فضای ورودی محسوب میدالان ساده
محرمیت، با دالانی که در امتدادی غیرمستقیم به  ٔ  ، مسئلهبیترتنیابین دو فضای اندرونی و بیرونی است. به

عرض است و از بعد فضایی و گردید. دالان از لحاظ کالبدی، فضایی باریک و کمشد، حل میحیاط ختم می
(. فووریه در حین ارائۀ ۶۹، 2۰1۸بهرامی برومند ) شودر نظر گرفته میادراکی، فضایی عبوری و حرکتی د

سرا اشاره هایی ویژۀ بانوان حرمکه ساختمانی مخصوص اهل حرم است، به دالان« العمارهشمس»توصیفی از 
های پشت پنجره»و « دیوارهای بلند»ها حضور داشته باشد و به ذکر عباراتی نظیر نباید در آن کسچیدارد که ه

العماره مخصوص اهل های شمساطاق»گیرند: پردازد که همگی در دایرۀ معنایی پوشش قرار میمی« محفوظ
دیوارهای بلند به اینجا  کس نباید در آنها باشد در میانهایی که هیچحرم است و ایشان از اندرون از دالان

(. نحوۀ ورود او به اندرون نیز 11۴، 2۰۰۶فووریه ) ]...[«نشینند های محفوظ میآیند و در پشت پنجرهمی
پذیرد و بایستی در معیت فردی به نام اعتمادالحرم از چندین در عبور کند تا سرانجام به سهولت انجام نمیبه
روم تا به حیاطی که اگر از اندرون مرا برای عیادت مریضی بخواهند از در خارج می»]...[ لان نهایی برسد: دا

رسم و پیش آغاباشی که سیاهی بلندبالا و لاغراندامی حبشی است سرایان در آنجا منزل دارند میخواجه
عنوان فرهنگ جامعه ایرانی به شمار قع، فووریه این فضای پوششی را به(. دروا11۶، 2۰۰۶فووریه ) «روممی
 یابد. تنها در قصر بلکه در سایر بناهای ایرانی نیز تجلی میآورد که نهمی

 « دیگری»فضای جنسیتی و شناخت : دربار و دیدار

، عمدۀ پژوهشگرانی که در 1۹۹2در سال  2اثر بئاتریس کولومینا 1جنسیت و فضاتا پیش از انتشار کتاب 
 اند تا فضای خصوصیمکان به مقولۀ جنسیت توجه کردند بیشتر به فضای عمومی توجه داشته-مطالعۀ فضا

تولیدی اجتماعی است که متناسب »فضای جنسیتی  کهی(. درحال5۹، 2۰1۸بهرامی برومند به نقل از  3یزگ)دن
این مناسبات «. یابدهای مربوط به مناسبات جنسیتی زنانه و مردانه، شکل گرفته و تجلی میان فعالیتبا سازم

کند تا سبب رشد و بازده فعالیت و رفتار و روابط جنسیتی برای فضا و مکان پتانسیل و قدرتی را ایجاد می
(. فضای ۶۰، 2۰1۸بهرامی برومند  به نقل از ۴وایزمن) ندازدیانسانی شود یا آن را محدود کرده و از کار ب

ها جنسیت برساخته جنسیتی به این معنا نیست که فضا خود دارای جنسیت است، بلکه بر مکانیسمی که در آن
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نظام دوگانۀ فضای (. ۶۰، 2۰1۸بهرامی برومند به نقل از  1)ماسی شود تأثیرگذار یا تأثیرپذیر استمی
هایی مانند زنانه/مردانه، مسکن/محل کار و مصرف/تولید خصوصی/عمومی بخشی از دنیایی است که دوگانه

، 2۰1۸بهرامی برومند به نقل از  2داول)مک کنندنقش اساسی را در ساختار اجتماعی روابط جنسیتی ایفا می
مر در فضای جوامع مردسالار، نشان از نابرابری قدرت دارد که در آن پارادایم مسلط (. گفتنی است که این ا۶1

، 2۰1۸بهرامی برومند ) صورت عام جامعه، طبیعی جلوه دهدکنندۀ منافعش را بهکوشد معانی تأمینمرد می
۶1.) 

طور که شود هماننیز در نظر گرفته می« گریدی»عنوان فضای اجتماعی، مکانی جهت ملاقات با دربار به
آورد که شانس وقوع عنوان محل دیدار به شمار مینظر روایی بهالََن مونتاندون صحنۀ رقص باله را از نقطه

قصر، « بیرونی»(. فضای 1۸، 1۹۹۸مونتاندون ) سازدرا فراهم می ینیبشیپرقابلیها و موضوعات غملاقات
با  دیدوبازدی، فووریه از درونیسازد. ازابستری را جهت دیدار و برقراری مراودات سیاسی در دربار مهیا می

روزهای اولی را که تازه به طهران رسیده بودم »گوید: نمایندگان سیاسی و اعضای خاندان سلطنتی سخن می
ان سیاسی و اعضای خاندان سلطنتی با اعیان و نمایندگ دیدوبازدیغیر از حاضرشدن به سر خدمت به د

(. فضای سیاسی، زمینۀ ملاقات 1۰5، 2۰۰۶فووریه ) «وآمد دارند ]...[ گذراندمکه با دربار رفت یمنصبانصاحب
هر، اخلاق و آورد و فووریه از این فرصت جهت توصیف ظاو هیئت دولت را نیز فراهم می مداراناستیبا س

ملک آرا پیرمرد »سازد: آشکار می« دیگری»برد که تلاش او را در راستای شناخت بهره می 3منش ملک آرا
کند. است که ریش و موی سر او سفید شده و با قامتی بلند لباسی چسب مثل نظامیان در بر می ییمایسخوش

رسد ولی پس از برخورد به نظر نمیول خوشدر پذیرایی بسیار با لطف و مؤدب است و با این که در نظر ا
گردد چون در دنیا بسیار چیز دیده و سردوگرم فراوان و ملاحت او آشکار می یگرمگرم شدن صحبت خون

(. بدین ترتیب، ضمن ارائۀ نظر خود 1۰۶، 2۰۰۶فووریه ) «چشیده محاورۀ او خالی از تنوع و لطف نیست
ای از کند. سپس خلاصهعنوان استدلال اشاره میراجع به ملاحت ملک آرا، به نقش تجربه در این باره به

کند و دچار مزاحمتی نیست لیکن وی اگر چه این ایام به راحت زندگی می»کند: سرگذشت او را بیان می
از ترس  شاهنیلوس ناصرالدها در عذاب تبعید و غربت سرکرده و مقارن جنبوده بلکه سال طورنیهمیشه ا

زیسته است. پس از مراجعت به ایران به جان ایران را ترک گفته و سالیان دراز در خارج از وطن خود می
 (. 1۰۶، 2۰۰۶فووریه ) «همین زندگانی سلامت قناعت ورزیده و در پی مقام و امتیازی دیگر نرفته است

های شاه ایران در سفرنامه باشد. ساز نگارش بخشی از روزمرگیتواند زمینهدربار می «بیرونی»فضای 
رود، نزد سیاحی که با آن آشنایی امری تکراری، روزمره و عادی به شمار می« دیگری»درواقع، آنچه که نزد 

ب زندگی روزمره نیز تفکر در با رونیشود. ازاکند و سبب ثبت آن در سفرنامه میتوجه جلوه میندارد، جالب
ایامی که شاه در طهران اقامت دارد اوقات روزانۀ او شبیه به هم »انجامد: به تولید بازنمودهای اجتماعی می

آید و تا موقع ناهار معمولاً به کار صبح از اندرون بیرون می ۹گذرد مثلاً در این فصل حوالی ساعت می
پردازند و در حل این معضلات اغلب صی شاه جدایی ندارند میوفتق امور مملکتی که غالباً از امور شخرتق

ای مذاکرات لازم باشد در باغ گلستان دو یا با حضور چند تنی که وجودشان برای پارهاوقات با صدراعظم دوبه
ار مطابق میل شاه نیز اشاره (. او به نقش مترجم نیز در ترجمۀ اخب11۶-115، 2۰۰۶فووریه ) «زنندقدم می

 سازد: کند که نوعی گفتمان سیاسی را در شیوۀ انتقال اخبار به شاه آشکار میمی
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رسد یعنی بین یازده و نیم و ظهر شاه به خواندن روزنامۀ فرانسه که اعتمادالسلطنه چون موقع صرف غذا می
العاده زیرک است و سلطنه که مردی فوقدهد و اعتمادالکند گوش میمترجم مخصوص او آنها را ترجمه می

نماید و حضرت را رعایت مینبض شاه را نیز کاملاً در دست دارد در این ترجمه به خوبی اقتضای مزاج اعلی
خندد اما وقتی قاه میریزد که مورد پسند شاه واقع شود، آن وقت شاه قاهمطلب را طوری به قالب ترجمه می

خورد من بیچاره را به زحمت شود و در بیان آنها به اشکال بر میمی بانیگرهبکه با مطالب خطرناکی دست
 (11۶، 2۰۰۶فووریه ). خواهداندازد و شاه در آن باب از من توضیحاتی میمی

ها، سفرنامهتفکیک فضا در درون خانه، جایگاه زنان و مردان را از یکدیگر متمایز ساخت. با مروری بر 
شده است. تعریف می« اندرونی»توان دریافت که جایگاه زن شهری ایرانی در بخش خاصی از خانه به نام می

 شدتر و طبقۀ اجتماعی خانواده بالاتر بود، این تفکیک فضا در خانه بیشتر مشاهده میهر چه خانه گسترده
توان فضایی زنانه در نظر گرفت که نسبت به بیرونی، بخش اندرونی را می (.۷۶، 2۰1۸بهرامی برومند )

، ورود افراد غریبه و نامحرمان به اندرون همراه با رعایت قوانینی رونیشود. ازاخصوصی خانه محسوب می
خواجه کند و آنجا به جناب اعتمادالحرم ]...[ مرا تا دری که در آخر دالانی است هدایت می»گیرد: صورت می

دهد و من از دری که فوراً از عقب به روی ما سرایان مخصوص خانمی که باید به عیادت او بروم تحویلم می
یک عدۀ زیاد زنانی که »پردازد: سپس، به ثبت مشاهدات خود می«. شومشود داخل حیاط بزرگی میبسته می

شوند و به ای متواری میهر کدام به گوشه سراهااند به فریاد خواجهخود را در چادر سفیدی مثل کفن پیچیده
های خود که همه طرف حیاط را گرفته جز طرف جنوبی که متکی به موزه و نارنجستان است یا به اطاق
 (. 11۶، 2۰۰۶فووریه ) «روندتر دیگری میهای کوچکحیاط

و ضمیر بانوان نیز نهادینه شده است که با توجه به درواقع، فرهنگ پوششی برآمده از مذهب در ذهن 
توان به اهمیت بیش از اندازۀ پوشیدگی اندرون و ، می«شوددری که فوراً از عقب به روی ما بسته می»عبارت 

. چنین پوششی، همواره نگاه کنجکاو اروپائیان را افتیامتناع از ورود افراد دیگر به محیط خصوصی دست
ها معطوف ساخته است. فووریه ابتدا نگاهی جنسی را نسبت به نقش زن در ناخت آنزنان و ش یسوبه

خوابد البته کسی که در چنین قصر آرام مجللی که هزار زن به پاسداری آن مشغولند می»دهد: نوشتارش بروز می
-11۷، 2۰۰۶فووریه )« گذاردترین وضعی سر بر بالین استراحت میبیند و به خوشها را میبهترین خواب

اطلاع نبود اطمینان حاصل کرد از بلی هزار زن بلکه مگر بتوان به گفتۀ کسی که بی»دهد: (. او ادامه می11۸
ای که به چوپانانی سپرده باشند تحت کنند مثل گلهاین مقدار هم بیشتر! این عده زن که در اندرون زندگی می

(. فووریه در قالب چنین تشبیهی، زنان 11۸-11۷، 2۰۰۶فووریه ) «سرای سفید و سیاهندجهنظر چهل تن خوا
نبوده و همواره در معرض شکار و در نتیجه،  اریاختکند که خود صاحبرا موجوداتی سودمند بازنمایی می

ه فووریه، زن عصر قاجار در مرتبۀ نازلی نسبت تحت حفاظت خواجه سرایان هستند. بدین ترتیب، از دیدگا
به مرد قرار دارد. این موضوع بر ایدئولوژی مردسالاری تأکید داشته و سطح اجتماعی پایین زنان را نسبت به 

های در میان سوگلی»گردد: سازد و در نقشی که بر عهده دارند نیز هویدا میمردان در عصر قاجار نمایان می
الدوله دو نفر نظر به مشاغلی که در عهدۀ ایشان گذاشته اهمیت خاصی دارند یکی انیس شاهنیاندرون ناصرالد

 «های فرنگی محترم است و دیگری امینه اقدس که کلیددار خزانۀ پادشاهی استکه مأمور پذیرفتن خانم
 (. 11۸، 2۰۰۶فووریه )

داند. در واقع فضای اندرون به فضای می« هاتفنن بازی و آرایشگری زنمرکز »فووریه اندرون شاهی را 
جایی است که نمایشگاه مخصوص جواهرات »شود چراکه مبدل می یرقابت زنان در زیبایی و فخرفروش
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شود و هر زنی در بند این است که با چه آرایش و های نفیس و البسۀ زربفت محسوب میگرانقیمت و پارچه
(. او همچنین، ضمن 11۹، 2۰۰۶فووریه ) «ی خود را سرافکنده و دوستان خود را شاد نمایدنمایشی رقبا

های مختلف حمام پرداخته و شیوۀ استحمام عنوان حمام زنانه، ابتدا به ذکر قسمتتوصیف حمام امینه اقدس به
اشاره و بر ممنوعیت ورود « دیگری»ر تهران به مثابۀ جامعۀ دهد. او در نهایت به اهمیتّ مذهب درا توضیح می

 رمسلمانیهای متعدد به همین وضع دارد لیکن مردم غطهران حمام»کند: غیرمسلمانان به حمام تأکید می
 (. 13۷، 2۰۰۶فووریه ) «توانند به آنها قدم بگذارندنمی

میلادی  1۸۸۹اکتبر  21گردد، در شرفیاب می شاهنیر قصر سلطنتی نزد ناصرالدنخستین باری که فووریه د
داند. درواقع، می« زحمت بزرگی»، خود را گرفتار «با چه لباسی باید شرفیاب شد»داند دهد. او که نمیرخ می

ری و به تا به حال اطبای سلف من بدون استثنا به رسم جا»همچنان دغدغۀ پوشش نزد فووریه مشهود است: 
رفتند. کندن کفش برای من سخت دشوار بود اما چون نظامی کفش به حضور می یادب ایرانی با کلاه و ب

، حالنی(. باا1۰5، 2۰۰۶فووریه ) «توانستم بر سر داشته باشمهستم و لباس نظامی در بر داشتم کلاه خود را می
نماید. او با ذکر اب اروپایی خود، از سازگاری با رسوم ایرانی خودداری میفووریه با حفظ پوشش و آد

شاه هم از دیدن »و « بیشتر نظر حاضرین به لباس من است و کمتر به چکمه من توجه دارند»جملاتی نظیر 
توجیه  ، افزون بر نمایش اهمیتّ پوشش نزد درباریان و شاه ایرانی،«لباسی که پوشیده بودم تبسمی آشکار نمود

های ژانر سفرنامه محسوب دارد که در قالب استدلال، جزوی از ویژگیخود را نسبت به رفتارش بیان می
تصمیم گرفتم که با لباس نظامی و کلاه بر سر با چکمه شرفیاب شوم و اگر در باب کفش ایرادی »گردد: می

توانم آنها را پیش مردم بیرون و من نمیبه من شود بگویم که برپاداشتن چکمه نیز از لوازم نظامی بودن است 
 «بیاورم زیرا که در این صورت باید شلوار خود را هم که از پایین به آنها بسته است پیش چشم همه بکنم

 (. 1۰5، 2۰۰۶فووریه )
اجتماعی -کدهای فرهنگیدهد که پوشش افراد دارای افزون بر موارد ذکر شده، روایت فووریه نشان می

هایی تواند طبقۀ اجتماعی را مشخص نماید. در این راستا، سیاح به توصیف پوشش شاه و گروهاست که می
ها بر اساس نوع پوشش و سطح اجتماعی مطابق پردازد که اطلاعات آننظیر نظامیان، روحانیان و قضات می

 بندی شده است.طبقه 1جدول 
 

 شال کلاه لباس 

 شاه

طعات الماس و یاقوت و زمرد ق
های درخشید سردوشیلباس او می

پهن او از مقدار کثیری الماس 
درست شده و احجار کریمه بزرگ 
به الوان مختلف بر سینۀ او از دوش 
تا کمر نصب و بر حمایل و خنجر او 
سوار است و چند قطعه الماس را که 
به درشتی گردو است به جای تکمه 

فووریه ) اندتهبر لباس پادشاه دوخ
2۰۰۶ ،1۰3.) 

عنوان شعار ای که به شکل بادبزن بهجقه
شاهی بر کلاه داشت ]...[ از مقدار کثیری 

 (.1۰3، 2۰۰۶فووریه ) الماس درست شده
- 
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 نظامیان

ای از ماهوت آبی تنه]افسران[ نیم 
تیره به بر دارند درجاتشان یا به 

سبک نظام روسیه روی دوش یا به 
 شانتنهمیرسم اطریش بر یقۀ ن

 (.1۰2، 2۰۰۶فووریه ) دوخته شده

شد سهولت از کلاهشان مینظامیان را به
ست شناخت. این کلاه که از پوست بخار ا

مثل کلاه ملی ایرانیان دیگر است با این 
تر و به شکل تفاوت که کلاه نظامی کوتاه

ها استوانه است در صورتی که سایر کلاه
فووریه ) سازندرا مخروطی و بلندتر می

2۰۰۶ ،1۰2.) 

- 

پارچه قبایشان معمولاً روشن و یک روحانیان
 (.1۰2، 2۰۰۶فووریه ) است

ای که قالب سر ایشان است بر سر عمامه
 دارند

هایی سبز یا فقط سادات و حجاج عمامه
 گذارندسفید به وضع خاص بر سر می

 (.1۰2، 2۰۰۶فووریه )

- 

قضاۀ کلاهی بلند و استوانه شکل بر سر  - قضات
 (.1۰3، 2۰۰۶فووریه ) دارند

دور آن ]کلاه[ یک 
قطعه شال کشمیری 

اند و زینت پیچیدهکم
هاشان از جعبه

های کشمیری شال
 نخلی ترتیب داده شده

 (.1۰3، 2۰۰۶فووریه )
 ۱جدول 

عامل در توصیف افراد هر طبقه از دیدگاه فووریه،  نیتردهند که مهممینشان  1اطلاعات مندرج در جدول 
دهند که کلاه و عمامه ایشان بوده است و پس از آن لباس دارای اهمیتّ هستند. توصیفات فووریه نشان می

خورد، تفاوتی میان لباس زنان اندرون چه از نظر طبقۀ برخلاف تنوعی که در پوشش مردان به چشم می
لباس »، جزئیات بیشتری نسبت به لباس مردان را داراست: حالنیعی چه از نظر سن وجود ندارد. باااجتما

زنان اندرون نسبۀ ساده است و تفصیل زیادی ندارد، یلی بر تن دارند که جلوی آن را از سینه به پایین با دکمه 
تر پوشند که از زانو پایینای میزیر جامه آید و از زیر آن پیراهن کوتاهی پیداست وبندند و تا پایین کمر میمی

و پیراهن به قدری کوتاه است که با هر تکان مختصری قسمتی  تنهمیتۀ پر بادی است. نلیآید و روی آن شنمی
وکمال از پوشش م(. درواقع، فووریه سعی در ارائۀ توصیفی تما11۸، 2۰۰۶فووریه ) «شوداز بالاتنه نمایان می

ها غالباً گوییم که این زنبرای آن که چیزی از قلم نیافتاده باشد می»گوید: طور که خود میزنان دارد، همان
زنند برای آن که گیسوان زیاد و بافتۀ ایشان را که روی اندازند و آن را در زیر چانه گره میچهارقدی بر سر می

کنند، علاوه بعضی از ایشان جوراب سفید نازکی نیز به پا میدارد. بهدوش و پشت سرشان آویزان است مستور 
 (. 11۸، 2۰۰۶فووریه ) «خلاصه لباس همه از پیر گرفته تا جوان به همین وضع ]است.[

رل مذهبی و به طور ویژه خاورمیانه، همواره توسط جنس دیگر خود تحت کنت-زنان در جوامع سنتی
گونه جوامع، مردان در جایگاه و موقعیت هستند، مخصوصاً وقتی که قصد خروج از خانه را دارند. در این

متمایز و مشخص « فضای خانه»گیرند که این فاصلۀ میان زنان و مردان از طریق بالاتری نسبت به زنان قرار می
، فووریه نیز به نقش قوانین مذهبی در ایجاد و الزام چنین پوششی رونیازا (.۶5، 2۰1۸بهرامی برومند ) شودمی
اندازد و دم در کفش خود را بر سر می یخواهد در اندرون حرکت کند چادرنماززنی که می»پردازد: می
کند اما اگر بخواهد بیرون بیاید حرکت صورتی دیگر دارد به این معنی که به لباس پوشد و حرکت میمی
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ها قدم آید تا به آزادی بتواند در کوچهدر بر کنند در می نهای مسلمان که اجباراً باید آخصوص تمام زنم
 (.11۹، 2۰۰۶فووریه ) «بزند

در دوران قاجار، گفتمان مسلط بر جامعه در همۀ ابعاد اجتماعی از جمله مسائل زنان، با توجه به نقش 
ورسوم و روابط اجتماعی بر اساس جامعۀ ایرانی، عمدتاً شکل مذهبی داشته است. آداب مذهب در
(. در واقع، موضوع پوشش تنها به زنان ۸1، 2۰1۸بهرامی برومند ) گرفتندهای مذهبی شکل میچهارچوب

وع پوشش برخوردارند. اشاره به مواردی شود، بلکه در بیرون از کاخ نیز همۀ زنان از یک ندربار ختم نمی
دهندۀ نگاه کنجکاو دهد، نشانهایی از بدن زنان را پوشش مینظیر رنگ، اندازه و نوع لباس و اینکه چه قسمت

ها یکی است تا آنجا که شناختن ایشان حتی بر شوهرانشان در کوچه لباس همۀ زن»فووریه به زنان ایرانی است: 
د از آن که شلوار بلندی را که آبی تیره و گاهی هم بنفش و اگر سیده باشد سبز است نیز ممکن نیست. زن بع

آید و همۀ اندام را که آستین ندارد و تا مچ پایین می رنگیلیگیرد پوشید چادری سیاه یا نو تا بند پا را می
 (. 11۹، 2۰۰۶فووریه ) ]...[«کند اندازد و صورت را در زیر روبندی مخفی میپوشاند بر سر میمی

عنوان موضوعی بکر و جذاب، توجه خوانندگان اروپایی را تواند بهمعالجۀ زنان اندرون در فضای دربار می
کنند. در این را پیدا می یافتنینای و دستجلب نماید، چراکه زنان ایرانی، به دلیل پوشش خود، نقش اسطوره

حرفۀ خود اجازۀ دسترسی و ورود به فضای خصوصی و حریم زنان اندرون را  ٔ  واسطهراستا، فووریه که به
گردد. او که به مداوای زن مند میبهره« دیگری»دارد، از این فرصت جهت نگارش سفرنامۀ خود و شناساندن 

یب باید دیپلمات زیرا که طب»داند ها را کار آسانی نمیشاه )امینه اقدس( پرداخته است، مداوای این قبیل خانم
من به زحمت توانستم »دهد: سپس ادامه می«. کند و چه دردی داردباشد تا بتواند بفهمد که کجای خانم درد می

بفهمم که امینه اقدس به چه مرضی مبتلی است به این علت که اولاً یک عده مردم نفعشان در این بود که 
توانستند در طلب من کوتاهی اشتند هر قدر میناخوشی این زن طول بکشد و چون از دخالت من بیم د

، 2۰۰۶فووریه ) «یافتم که او چه مرضی داردکردم بالاخره در میکردند ثانیاً اگر من در معالجه دخالت میمی
« ان مسلمانزن»به عادتی نزد « زنان اندرون»گونه پایبندی به فرهنگ پوششی را در فووریه، این (.135-13۴

زنان مسلمان عادۀ همه در »پردازد: ای نیز میدهد. او ضمن ارائۀ این استرئوتیپ، به ذکر نمونهعمومیت می
مقابل اطبای فرنگی همین حال را دارند. یکی از ایشان وقتی که به اصرار شوهر خود که اروپا را دیده بود و 

ای قرار گرفت تا من و او من ملاقات کند در پشت پردهزد مجبور شد که برای معالجه با فرانسه هم حرف می
 . (135، 2۰۰۶فووریه )« هیچکدام همدیگر را نبینیم

 گیرینتیجه -4
فرهنگی که نقش مهمی را در ایجاد بازنمودهای -ساز، دارای کدهای اجتماعیدربار فضایی است روایت

حساب از معماری دربار ایران به یتوان بخش جدانشدن، فرهنگ و اجتماع را میرونیازاکند. اجتماعی ایفا می
دهد که فرهنگ پوششی در نشان میسه سال در دربار ایران، در سفرنامۀ « دربار»نقد بوطیقاجتماعی آورد. 

هفته است. ن« دیگری»صورت بازنمودهای اجتماعی از تنها در فضا، بلکه در نوشتار نیز بهایران عصر قاجار نه
خارجی عمارات باشد و سیاح را به شناختی از -ای میان سیاح و محیط داخلیتواند واسطهفضای دربار می

آمیز از طبیعت شناسانه و گاه اغراقتوصیفات زیبایی یریکارگ، فووریه با بهرونیبرساند. ازا« دیگری»جامعۀ 
مکانی در آفرینش -کند. بررسی بستر زمانیانگیز مییالایران متن سفرنامه را ادبی و خ یوهوادر مقایسه با آب

های رغم ورود مدرنیته به معماری عصر قاجار، عمارات شاه همچنان ویژگیدهد که علیسفرنامه نشان می
صورت تکرار سازد، بهرا حفظ نموده است. این معماری که فضایی پوششی را فراهم می« گرامعماری درون»

برملا « دیگری»که بر پوشیدگی دلالت دارند، بازنمودی از فرهنگ پوشیدگی را در جامعۀ « در»واژگانی نظیر 
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گراست که سازد. صحبت از اشیاء و تزئینات چشمگیر موجود در داخل کاخ نیز برگرفته از معماری درونمی
زی آن شوند، به تصویرساسیاح در ضمن توصیفات و تشبیهاتی که درخشش و شکوه شاهانه را یادآور می

و نیز تقویت « دیگری»نزد « هویت»عنوان پردازد. توجه به جریان مدرنیته، از اهمیت جایگاه اروپائیان بهمی
، نیگردد؛ بنابراروابط با کشورهای اروپایی حکایت دارد که از خلال وصف اشیاء موجود در فضا نمایان می

باشد. در واقع، فرهنگ پوششی « دیگری»ر جامعۀ های سیاسی دتواند آشکارکنندۀ ایدئولوژی و گفتمانفضا می
« بیرونی»ریشه در اهمیتّ مذهب در ایران عصر قاجار دارد. این موضوع، افزون بر فضای دوگانۀ قصر شامل 

-نماید که در آن، زنان به فضای اندرونی، فضایی جنسیتی را نیز در روایت سفرنامه ایجاد می«اندرونی»و 
متعدد واژگانی  یریکارگکنند. فووریه ضمن بهعمومی تعلق پیدا می-بیرونیخصوصی و مردان به فضای 

گیری از تشبیه، زنان را در جایگاه روند و با بهرهکه بیشتر در وصف اندرونی بکار می« دالان»و « در»همچون 
وه بر دهد. این موضوع بازنمودی از ایدئولوژی مردسالار است که علانازل و تحت کنترل مردان نشان می

عنوان فضایی جهت ملاقات تواند بهحاکم است. بدین ترتیب دربار می« دیگری»دربار، بر منازل مردم جامعۀ 
، نقش فووریه در مقام پزشک تراز گریدیازسو در نظر گرفته شود.« دیگری»و در نهایت شناخت « دیگری»با 

شود، ین نظیر فرهنگ پوششی در نظر گرفته میعنوان عاملی در تقابل با بازنمودهای اجتماعی پیشاول شاه، به
سازد. این موضوع که در ژانر چراکه روایت او، آنچه را که در پس پوشش اندرون و زنان پنهان است، عیان می

صورت توصیفات ریزبینانه و دقیق راجع به پوشش زنان دربار کند، در سفرنامۀ فووریه، بهسفرنامه معنا پیدا می
ای که بر تن دارند در تشخیص طبقۀ اجتماعی آنان ز دیدگاه او، کلاه مردان و پس از آن جامهشود. اروایت می

است که جایگاه زنان در اندرون بر اساس میزان سودمندی در تداوم سلطنت  یتأثیرگذار است. این در حال
توان به نقش بازنمودهای یگیری از نقد بوطیقاجتماعی الََن مونتاندون م، با بهرهنیشود؛ بنابراشاه تعیین می

، بررسی بازنمودهای اجتماعی رونیپی برد. ازا« دیگری»اجتماعی از دربار ایران در شناخت فرهنگ پوششی 
نقد حاضر،  برهیشوند، باتکو در باب فضای اجتماعی به کار برده می« دیگری»که در جهت شناخت جامعۀ 

 گرا فراهم سازند.های واقعها و نیز رمانتری را در حوزۀ سفرنامهتوانند زمینۀ تحقیقات گستردهمی
*** 

 پژوهشی طرح یا و آموزشی مرکز یا نهاد هیچ مالی حمایت از مقاله این که کرد اذعان نویسنده .1
 .است نکرده استفاده مصوب

 .منافعی در ارتباط با این پژوهش وجود نداردنویسنده اذعان کرد که هیچ تعارض . 2
نویسنده اذعان کرد که در نوشتن این مقاله از هوش مصنوعی مولد استفاده نکرده و تمام اثر آفریدۀ . 3

 .ایشان است
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