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Ecriticism, an emerging criticisms in the world, deals with the issue of environment in 

literature with crisis-oriented perspective and has many sub-branches. One of these branches 

is animalism. Following the aggravation of environmental crises after the industrial 

revolution, many writers in the world emphasized the importance of animals and saving them. 

One of them is Jack London, an American writer, and his outstanding works "White Fang" 

and "call of Wild" are examples of this trend. In the same way, Sadegh Chubak has published 

several animal-centered works in Iranian literature. This research examines the similarities 

and differences of the works of these two authors from the perspective of animal-oriented 

ecocriticism, taking into account the criteria of eco-oriented ethics, and deals with the deep 

ethical concerns of eco-oriented ideologies, especially regarding the complex relationships 

between humans and animals. It explores reflection of two types of intimate and hostile 

relationship between humans and animals in their works. The results of the research show that 

both authors have depicted various forms and multifaceted narratives of animalism and anti-

animalism in their stories and emphasize their intrinsic value regardless of the human-oriented 

utilitarian point of view. Both London's and Chubak's views are realistic, however, Chubak 

presents a darker vision of the future of nature and the plight of animals and sees no clear path 

to save them. Seeking to contribute to the scientific discourse of animalism, this research 

sheds light on the deep links between literature, environmental awareness and the complex 

dynamics between humans and animals. 
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 .لندنچوبک، جکصادق

زیست در ادبیات ی محیطمحور به مسئلهمحیطی یکی از نقدهای نوظهور جهان است که با نگاهی بحراننقدزیست

محوری است که با نام جهانی انیمالیسم شناخته ها حیوانهای متعددی دارد. یکی از این زیرشاخهپردازد و زیرشاخهمی

ی، بسیاری از نویسندگان جهان بر ضرورت توجه محیطی پس از انقلاب صنعتهای زیستشود. در پی تشدید بحرانمی

آثار برجسته ی آمریکایی است و لندن، نویسندهترین آنها جکبه حیوانات و حفظ حیاتشان تأکید کردند که یکی از معروف

ان، چوبک در قلمرو ادبیات ایرترتیب، صادقهایی بارز از این گرایش هستند. به همیننمونهوحش آوایو سپیددندان  او 

با در نظر داشتن معیارهای اخلاق  با نگاهی تطبیقی،این پژوهش است. آثار متعددی با محوریت حیوانات منتشر کرده

به کند و محور بررسی میمحیطی حیوانهای آثار این دو نویسنده را از منظر نقد زیستها و تفاوتشباهتگرا بوم

پردازد. ها با حیوانات، میانسان یویژه در خصوص روابط پیچیدهمحور، بههای بومهای اخلاقی عمیق و ایدئولوژیدغدغه

کاود. نتایج تحقیق ی انسان با حیوانات را در آثارشان میچگونگی بازتاب دوگونه ارتباط صمیمانه و خصمانهبدین ترتیب 

ستیزی را در گرایی و حیوانحیوان های چندوجهی ازروایتهای گوناگون و دهد که هردو نویسنده شکلنشان می

دیدگاه لندن مدار تأکید دارند. ی انسانگرایانهو بر ارزش ذاتی آنها فارغ از نگاه فایدهاند هایشان به تصویر کشیدهداستان

تر است و حال، نگاه لندن امیدوارانه. با اینورزندگرایانه است و بر رنج طبیعت و حیوانات تاکید میو چوبک، هر دو واقع

کند و هیچ مسیر روشنی برای تر از آینده طبیعت و جانوران ارائه میاندازی تیرهبیند، اما چوبک چشمآینده را روشن می

محیطی، بیند. این پژوهش به دنبال کمک به گفتمان علمی انیمالیسم، پیوندهای عمیق بین ادبیات، آگاهی نجات آنها نمی

 کند. زیست را روشن میپویایی پیچیده بین انسان و حیوان و نیاز مبرم به حفظ محیط
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 مقدمه -1

های ارزشمند جانوری، شکار و رفتن گونهمحیطی گسترده در جهان که از بینهای زیستبحران
گرفت. تأثیر عوامل متعدد علمی و فرهنگی شکلزندگی حیوانات بخشی از آنهاست، تحتمعضلات 

صنعتی، گیری انقلابمحورانه حاکم در علوم انسانی و در پی آن شکلاندیشه و الگوهای فلسفی انسان
دادند، سهم های دینی غرب و تراژدی که همگی انسان و نیازش را در مرکز توجه قرارمیسنت
حقوق  ،صنعتی برای تامین نیاز انسانجهی در تضییع حقوق جانوران و طبیعت داشتند. انقلابتوقابل

های دینی به ویژه داستان یهودی تمامی طبیعت را زیر پا گذاشت. از سوی دیگر از نظر وایت سنت
د بوده که گذاری کرد، بلکه تأکید کرد که این اراده خداوننه تنها تقابل انسان و طبیعت را پایه»خلقت 

(. بنابراین انسان را یگانه موجود محق و تنها 6« )انسان برای سعادت خویش طبیعت را استعمار کند
تراژدی کلاسیک فرض انسان محور وجود طبیعت »زعم میکر ی خدا معرفی کرد. همچنین بهنماینده

هنی انسان با جهان ی ذ(. مجموعه این عوامل به قطع رابطه42« )برای انتفاع انسان را تقویت کرد
محیطی ی بحران زیستطبیعی و ناتوانی او در درک روابط درونی اجزای جهان انجامید. تشدید مسئله

محیطی متفکران علوم انسانی را به یافتن راه حل از طریق ادبیات ترغیب کرد که به پیدایش نقد زیست
های ادبی، یر عواملی چون انقلابتأثتوان تحتطور خلاصه میگیری این نقد را بهمنجر شد. شکل

انتقاد بر ساختارگرایی، تلاش منتقدان برای قطعیت بخشیدن به ادبیات ازطریق نزدیکی به علوم تجربی 
عنوان عنصری مستقل، نظریات (، هویت یافتن طبیعت به696-675« نقددرآمدی بر بوم»)ذکاوت، 

محیطی دانست. ی و افزایش آگاهی زیستمحیطهای زیستزدایی از انسان، جنبشداروین، مرکزیت
نوعی »به اذعان گرارد، با  محور وی انسان و محیط در ادبیات با نگاهی بحراناین نقد به بررسی رابطه

 پردازد. ( می15)گرارد « محورو اخلاقی محیطی سی تحلیل سیاشیوه
نسان معاصر حساب خود را های مطرح دربوم نقد است و ازآنجاکه ایکی از مقولهی حیوانات مسئله

آید. رابطه و جدا از انسان و مرتبط با طبیعت به حساب می ایاست، مقولهاز دیگر جانداران جداکرده
مرز مشخصی میان اساطیری  بینشاست. در ای متغیر بودهتعامل انسان و حیوان در طول تاریخ، رابطه

را درک زیستند و زبان یکدیگر میدر صلح و با هم یکجا  نبود، انسان و حیوان وامع انسان و حیوانج
 الطیر، لغتمنطقدر ادبیات کلاسیک ایران، در آثاری نظیر (. 31-30 گرا، نقد بوم)پارساپور ردندکمی

ی است. اما در دورهو ... حقایق از زبان حیوانات و به طریق فابل بیان شده دمنهموران، کلیله و
ی انسان و حیوان، دیگر بار آن و تغییر رابطهتأثیرپذیری حیوانات از پیامدهای زیانصنعتی و پساانقلاب

مورد توجه ادیبانی چون هدایت، سهراب، ساعدی صورت فابل، بلکه در جایگاه حیوانی خودشان نه به
محور، در این میان، گوی سبقت را از سایر ی حیوانچوبک، نویسنده. صادقگیرندو ... قرار می

نویسد که با صدای بلند مصائب زندگی حیوانات را فریاد هایی میرباید و داستانیسندگان ایرانی مینو
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ی برخی بر این باورند که حضور حیوانات در آثار چوبک صرفاً جنبه تمثیلی دارد و جنبهزند. می
های بسیاری در آثار گیرند. واقعیت این است که نشانهمحورانه آن را نادیده میدوستی و حیوانطبیعت

بر خاکستر گذارد. بسیاری از نزدیکان او و برخی کتب نظیر او بر عشقش به طبیعت و حیوانات صحه می
های چوبک خود میمونی به نام مخمل داشت که انیس تنهایی»بر این گرایش او اذعان دارند. ققنوس 

ن را به افسری ببخشد. او در این شود که پدرش آاش با مخمل باعث میاو بود. اما خصومت نامادری
اش انتری که لوطی»گذار نگارش داستان ریزد. همین مسئله پایهایام در نهان برای میمون اشک می

 (.38)محمودی « شد« مرده بود
توجهی دارند. اما توجه به زندگی جانوری و حق و حقوق در ادبیات غرب نیز حیوانات جایگاه قابل

لندن، هر دو از پیشگامان چوبک و جکصادقاست. توجهی یافتهی قابلجلوهلندن آنان در آثار جک
و در  صنعتی در کشور خود بودندزیست و بازگشت به طبیعت پس از انقلابی نجات محیطاندیشه

محیطی در ایران و آمریکا رو به گسترش بود. برای های زیستکردند که بحرانای زندگی میدوره
« شدلندن تدریس و ترویج میهای جکی بازگشت به طبیعت در آمریکا کتابدر جنبش ادب»مثال 

ظهور نویسندگانی نظیر چوبک و لندن در ادبیات ایران و امریکا، زنگ بیدارباش (. 68)هانیگان 
صنعتی و تضییع حقوق طبیعت و حیوانات به صدا درآورد. محیطی را در مقابل هجوم انقلابزیست

دوست این محور و حیوانی محیططی و ادبی، گرایش به ناتورالیسم و روحیهمحیشباهت تفکر زیست
های حیوانی بسامد بالای شخصیت است.برای این پژوهش بوده شاندو نویسنده، از دلایل انتخاب

های مستقلِ هویتمند، توصیف دقیق خصوصیات ظاهری های اصلی روایت و شخصیتعنوان نقشبه
ی زیست و نیازهای غریزی آنها، اندیشه بازگشت به طبیعت و دادن به نحوهارزشو باطنی حیوانات و 

محیطی های زیستمحورانه افراطی بخشی از دغدغهگذاری مجدد آن و حساسیت بر نگاه انسانارزش
 مشابه این دو است. 

 .کندتحلیل می زیستمسئله بحران محیطهای مرتبط با گرا آثار ادبی را براساس شاخصنقد بوم
گرا در ایران، این نقد مانند بسیاری از نقدهای دیگر در های حوزه نقدبومباوجود افزایش پژوهش

ها و الزامات نقد ضرورت»ی روست که در مقالههای جدی روبهمطالعات ادبی با مشکلات و کاستی
است ده مورد نقد واقع شدهطور گستربه« های آن در مقالات ایرانیمحیطی با نگاهی به کاستیزیست

گرا با های نقد بومی حاضر بر معرفی یکی از زیرمجموعه(. اما مقاله145-188)معینی و همکاران 
است که با محوریت قراردادن حقوق گرایی از منظری اخلاقی تمرکز کردهیا حیوان 1یمالیسمعنوان ان

___________________________________________________________ 
1 Animalism 
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در ادبیات ایران و امریکا  آنهاحیوانات به چگونگی و علل توجه به مصائب و مسائل زندگی 

زیست، مبحث این مقاله را به موضوعی پردازد. نگاهی به ادبیات از منظری تازه با مرکزیت محیطمی
فراتر از ابعاد  ای، رسالتیاست. چرا که ادبیات از این منظر با ساختارشکنی نوآورانهتر بدل کردهکاربردی

ی زمین و ظ و پاسداری از طبیعت، اهمیت حفظ حیات روی کرهشناسانه برعهده دارد که آن حفزیبایی
 آینده زندگی همه موجودات است.

های چوبک لندن و تعدادی از داستانجک از آوای وحشو سپیددندان های این پژوهش داستان
محور محیطی حیوانتحلیلی با رویکرد نقدزیستشوند. این تحقیق به روش توصیفیمقایسه می تحلیل و

با دو  گریکدیملل با  اتیادب یبررسبه  اتیدر ادب یقیژوهش تطباست. پصورت تطبیقی انجام یافتهبهو 
 یافراد یهادوم قرن نوزدهم با پژوهش مهیمکتب فرانسه از نپردازد. فرانسوی و آمریکایی می کردیرو

ملت در  کی اتیادب لیتحل» وهیش نیدر ا. (37 وستی)شد  مطرح 2ژان ژاک آمپرو  1لمنیمانند و
 یگریبر د یکی یرگذاریارتباط و تأث یی چگونگاز جنبه گر،یملل د اتیادبآن با   یخیی تاررابطه

 4رماک یو هنر 3مانند رنه ولک ییکایاز پژوهشگران آمر یگروه ستمیدر قرن ب. (20ندا ) «استمطرح 
 یاثر ادب کی سهیرا مقا یقیتطب اتیمکتب فرانسه، ادب در ریتأث یو مسأله یخیدر مخالفت با بعُد تار

ها و ها و شباهتدانستند و به تفاوت یعلوم بشر گریبا د اتیادب سهیمقا ایو  گرید یبا آثار ادب نیمع
 اتیرا بنا نهاد و ادب یفرهنگرشته مطالعات انیبن کردیرو نی. انمودندعلم توجه  نیا یارشتهانیب تیماه

و ...  یشناسجامعه ،یفلسفه، روانشناس خ،یو هنر؛ مانند تار یانسان علوم یهارشته ریرا در ارتباط با سا
 ی تحلیل مکتب آمریکایی مورد نظراست.رو نیز شیوهی پیش. در مقاله(38 وست)ی قرارداد

با توجه به اینکه این نوع از نقد به تازگی موردتوجه پژوهشگران قرارگرفته و مباحث نظری آن در  
شد از منابع دست اول در است و همچنین با عنایت به لزوم معرفی صحیح آن، تلاشحال تحول بوده

گرگ گرارد، تری برخوردار شوند. ی تئوریک دقیقها از پشتوانهشود تا تحلیلمباحث نظری استفاده
پردازان این نقد به ترین نظریهچریل گلوتفلتی، لورنس بوئل، تیموتی مورتون و کارلا آرمبراستر از مهم

های به کتاب تواناند که از مهمترینشان میهای متعدد آن نوشتهروند و کتب فراوانی در حوزهشمار می
تخیل ، 7محیطینقد زیست یآینده، 6محیطیی نقد زیستنامهقرائت، 5محیطینقد زیست

___________________________________________________________ 
1 Francois Willemain 

2 Jean Jacques Ampere 

3Rene Wellek 

4 Henry Remak 

5 Greg Garrard 

6Cheryll Glotfelty and Harold Fromm 

7 Lawrence Buell 

https://ugapress.org/author/cheryll-glotfelty
https://ugapress.org/author/harold-fromm
https://www.wiley.com/en-us/search?filters%5Bauthor%5D=Lawrence+Buell&pq=++
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 5تفکر اکولوژیکیو  4اکولوژی بدون طبیعت، 3بهار خاموش،  2نگاریفراتر از طبیعت، 1محیطیزیست
ویژه لورنس محیطی بهرو تلفیقی از آرای اولین و بزرگترین متفکران نقد زیستی پیشاشاره کرد. مقاله

 است. بوئل، گرارد و گلاتفلتی را مبنا قرارداده

مقدم در معرفی کتابی از داوود عمارتی «اکوکریتیسیزم»ای با عنوان با مقاله 1387نقد در سال این 
درآمدی »است. سپس مقالاتی با عناوین ی علمی ایران معرفی شدهباهمین نام از گرگ گرارد به جامعه

بررسی و تحلیل آشنایی با مکاتب نوین پژوهشی در : نقد ادبیبوم یهنظری»( و 1390« )نقدبر بوم
ی ای بین دو حوزهرشتهجنبشی میان»( از مسیح ذکاوت، 1389« )صورت و محتوای آثار ادبی

« گرا رویکردی نو در نقد ادبینقد بوم»ی (، مقاله1390از محمدناصر مودودی )« زیست و ادبیاتمحیط
اخلاق ( و 1395) بیات سبزاد(، 1392) گرای نقد بومدرباره(، 1392گرا )های نقد بوم( و کتاب1391)

اند. از های آن پرداخته( همگی از زهرا پارساپور به معرفی این نقد و برخی ابعاد و زمینه1400) زمین
گرا در ایران رو به فزونی گذاشت و تعدادی پژوهش با رویکردهای متنوع توجه به نقد بوم 1393سال 

اند. از میان ثار ادبی شامل شعر و داستان واکاویدهمحیطی را در آدر این زمینه منتشر شد که نقد زیست
نقد »(، مقالات 1396از محمدرضا رهبریان) بر خاکستر ققنوسآثار منتشرشده، علاوه بر کتاب 

ملاحظات »( از محمدحسین جواری و 1397« )ی ادبیات با رویکرد تطبیقیزیستی در حوزهمحیط
ها به موضوع ترین پژوهشهرا پارساپور نزدیک( از ز1395« )محیطی هدایت و چوبکاخلاق زیست

آیند که یکی با رویکرد تطبیقی به آن محور تطبیقی به حساب میتحقیق حاضر یعنی رویکرد حیوان
 است. محیطی چوبک و هدایت نوشته شدهنگریسته و دیگری در مورد اخلاق زیست

 بحث و بررسی -2

 محیطیو اخلاق زیست محیطینقدزیست

که برخی منتقدان نقد توافق ندارند، تا جاییی نام و تعریف واحدی از بومنظران دربارهصاحب
را به جای اصطلاح نقد « گراییمحیط»یا « گرا به ادبیاترویکردهای محیط»عناوینی نظیر 

نهایت در »منتقدان این حوزه به دلیل اینکه کنند، زیرا از نظر آنان فعالیت محیطی پیشنهاد میزیست
ترین تعبیر . معروف(10ربط چندانی به اکولوژی ندارد )سارور « کنند، نه ارگانیسم رامتن را بررسی می

زیست محیطی به بررسی ارتباط میان ادبیات و محیطنقد زیست»گرا متعلق به گلوتفلتی است: از نقد بوم

___________________________________________________________ 
1 Lawrence Buell 

2 Karla M. Armbruster and Kathleen R. Wallace 

3 Rachel Carson 

4 Timothy Morton 

5 Timothy Morton 

https://www.hup.harvard.edu/authors/8919-morton-timothy
https://www.google.com/search?client=firefox-b-d&sca_esv=c8404836621fa050&q=Timothy+Morton&si=AKbGX_qWtsfHufXsq_1jeDkJp50FstNngDxsch3EVTUjn7imcJxohIbwZuGLFTT_Y-Uu_6OuHklsjg5FAjfurqEA3S4cjrVRTCEmCZx2QmdjjcaxGv-sozAANE7uUbMV9_OVdYK_3oaIP4z18Q_4C8UoqktsqqJ6hSMQN4jgviKBHlC1CfGhNxfj0HXAUbUtlkPJK19FoADycr9F7so4MGc07rflh3gjaQ%3D%3D&sa=X&ved=2ahUKEwjy3eicyoiEAxW_dqQEHV0zBNwQmxMoAHoECCgQAg
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(. موضوع این نقد، 43)تاسیک  «پردازدیا چگونگی انعکاس ارتباط انسان با محیط فیزیکی می

ترین نیازش یعنی زمین، ی انسان با اساسیی پیچیدهمحور به مطالعات ادبی، بررسی رابطهدیدگاه زمین
)رایدن « طلبدرا می« انسان» یهواژ یهنقادان یهتجزیزیست است که مشکلات زمین و تعهد به محیط

رویکردهای گرا نگرش انسان به طبیعت براساس بومدر نقد. (5گلوتفلتی  ،5گرارد  ،599فیلیپپس  ،8
 درونی و حدود انسجام. همچنین شودتحلیل میسیاسی و ... اخلاقی، جنسیتی، نژادی، فرهنگی، 

سنجد. این نقد از ترفند معمول دیگر نقدهای می محیطیهای زیستدر واکنش به بحرانرا  شانثرگذاریا
عنوان زمین بهدهد، مثلاً ا به جای امور درونی مورد توجه قرارمیگیرد و امور بیرونی رادبی فاصله می

 ،جهان طبیعت دیگر در برابر مداخلات انسان منفعل نیستاهمیت دارد و  روایتگر تاریخی و یک بازیگر
، 9، بلانک 5کریج ، 8رایدن ) نقشی فعال داردتکوین اثر ادبی انتقال فرهنگ و  ،دهیبلکه در شکل

 ی آنمحورانهبعُد بحران هنسبت بتوأم با آگاهی غالباً  یک متن ادبی یهگرایانقرائت بوم. (506هیس 
 است.چنین مورد توجه نبودهاز این،  هرگز پیشهمیشه بر فراز متن بوده اما  عدی کهبُ ،گیردصورت می

ای شناسی به مسئلهای علمی را در بومبا بررسی ابعاد اخلاقی موضوع آلودگی، مسئله بهار خاموشکتاب 
 (. 205شناختی و فرهنگی تبدیل کرد )گرارد بوم

کشیدن به چالشنظیر  گراست و مسائل مختلفیهای نقد بوممحیطی یکی از زیرشاخهاخلاق زیست
طبیعت بکر  برتمرکز ، محیطیهای زیستدغدغه ،فمینیسم ، مذهب،شناسی عمیقبوم، محوریانسان

از مباحث آن است. در این رویکرد  و تحلیل درستی و نادرستی رفتار انسان با محیط و حیوانات و وحشی
به پایان ببرند  زیست را آلوده کنند و منابع طبیعی این سیاره رامحیط یها اجازه ندارند اجزاانسان

 در جهان طیمحیدو نوع جریان اخلاق زیستدر مجموع (. 143-142 گرادرباره نقد بوم)پارساپور، 
کند با دولت همکاری می، گرایی اصلاحیزیستکه به دفاع از محیط گرفت. اولی جریان رئالیستیشکل

جریان  یهای در معرض خطر کاهش دهد. دومو گونه اکوسیستم برتا اثر آلودگی و کاهش منابع را 
ال که علل ایدئولوژیکی اصلی براندازی کاپیتالیسم و فردگرایی لیبرسی، بنیادگرا که برای تغییرات اسا

های این ی تلاش(. در نتیجه32-31کند )دومینیک دلیل ارائه می، شدندزیست تلقی میتخریب محیط
 است محورانهدیدگاه بوماست: یکی محیطی شکل گرفتهدر اخلاق زیستدو دیدگاه مهم دو جریان، 

. این رویکرد محوری استمتضاد انسان ودر اولویت منافع فردی  هکره نسبت بمنافع زیستدر آن که 
های انگاری فعال با چرخهی خویشتن در گرو یکیگرایانه به جهان و درک رابطهنگاه و نگرش کل»

ای حمایت کرهطلبی زیست( و از مساوات217 محیطیآینده نقد زیست)بوئل، « تر استتر و وسیعبزرگ
توسعه و اشتغال  ،که بیشترین ارزش را برای تشویق است محورانهانسان ینظریهکند. دیگری می

بر  شکل گرفت. این اصطلاح 1«محوریانسان»محیطی علیه اخلاق زیست .اقتصادی قائل است

___________________________________________________________ 
1 Antrophocenterism 
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-. انساندارد تکیه ویژه حیواناتبه به سایر موجودات غیرانسانی ها نسبتمنافع انساناولویت  یهفرضی

 (.61گیرد )گئری ابل با ارزش ذاتی طبیعت قرار میمحوری و در تقمحوری اغلب متضاد زیست
ای میان ادبیات و اخلاق رشتهای میانبنابرآنچه گفته شد بررسی وضعیت حیوانات در ادبیات مقوله

پردازد و محوریت ی مواجهه انسان و حیوان میآید. چرا که به بررسی نحوهمحیطی به حساب میزیست
های محوری، ارزش ذاتی و ... که از جمله مولفهمحوری، انساندهد. حیوانانسان را مورد انتقاد قرار می

شود که در ادامه به آن لندن به وفوردیده میمحیطی است، در آثار چوبک و جکاخلاق زیست
 پردازیم.می

 ی حیوانات امریاست، مقولههاست انسان حساب خود را از دیگر جانداران جداکردهازآنجاکه مدت

جویی میان « اش مرده بودانتری که لوطی»آید. در داستان شمار میانسان و مرتبط با طبیعت بهجدا از 
(. این جو استعاره 88کند )چوبک اش را تماشا میسوی جو، لوطیلوطی و انتر قرار دارد و انتر مدام از آن

جدایی انسان در قالب شود. گاه از میان برداشته نمیی انسان و طبیعت است که هیچروشنی از فاصله
های مطرح در مطالعات است. زیرشاخهقیمت تضییع حقوق حیوانات تمام شدهبه« جهان انسانی»

ی انسان و حیوان پس از این محیطی، همگی در رابطه و تعامل دوگانهگرایی و اخلاق زیستحیوان
یوان تحت دو عنوان اصلی ی حی اندیشیدن به مقولهی این تعامل و نحوهگیرد. نحوهجدایی شکل می

ی انسان با حیوانات و ستیزی قابل بررسی است که در اولی روابط صمیمانهگرایی و حیوانیعنی حیوان
محوریست. در دومی گیرد و مطابق با نظریه اخلاقیِ بومآمیزشان مورد توجه قرار میهمزیستی صلح

محورانه شود که نزدیک به رویکرد انسانمیی انسان با حیوانات برجسته روابط غیردوستانه و خصمانه
 شود. صورت تطبیقی در آثار این دو نویسنده تحلیل میاست. در ادامه مصادیق موارد یادشده به

 گراییحیوان

حیوانات گرایی موضعی فلسفی و اخلاقی است که بر لزوم احترام به حقوق و آزادی رویکرد حیوان
شعور که توانایی درک درد جسمانی را دارند، ری بر موجودات ذیگذادر انتخاب سبک زندگی و ارزش

و بیمار  1(. این رویکرد در مورد سردرگمی بین معنای فاعل اخلاقی بودن182کند)جاهد تأکید می
تواند حقوقی کند. اینکه یک حیوان فاعل اخلاقی نیست، به این معنی نیست که نمیبحث می 2اخلاقی
های توان بسط ارزشاخلاقی نسبت به آنها وظایفی ندارند. این نگرش را میباشد، یا عاملان داشته
گرایی یا انیمالیسم از سبک زندگی توانند رنج ببرند. حیوانهایی دانست که میگونهگرایانه بهانسان

آزاری ی حیوانکند و مسئلهخواری و تمایل به گیاهخواری حمایت میتر مانند کاهش گوشتدلسوزانه
___________________________________________________________ 

 موجودی که قادر به عمل با اشاره به حق و باطل است 1
 عد اخلاقی را تدوین یا پیروی کندتواند اصول و قواکسی که نمی 2
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کشد. زیرا این که ناشی از احساس برتری و قدرت انسان در برابر حیوانات است، به چالش می را

ی استثمار و آزار کند که اگر موجوداتی قدرتمندتر از انسان در جهان باشند، آیا اجازهسؤال را مطرح می
لندن ی چوبک و جکهای داستانترین ویژگی مشترک در مقایسه( مهم84او را دارند؟ )بلتی و اسنودان 

 همین گرایش دلسوزانه است. 
با محوریت وحش آوایو  سپیددندانلندن به حیوانات به خلق دو شاهکارش یعنی عشق جک

کردن، جداکردن حیوانات از منجر شد. او در این دو داستان به موضوعاتی نظیر رام هاها و گرگسگ
دارد.  یانتقاد یکردیروعلیه حیوانات  اشگریو وحشی رویهطبیعت توسط انسان، دخالت بی

، فشار زندگی و های روحی، شخصیتیاند و بر دغدغهها و طرح اصلی این دو اثر حیواناتشخصیت
ورزد. تلاش نویسنده بر آن است که بازگشت به طبیعت و غریزه های زندگی آنها تأکید میکاهش رنج

های سپیددندان یی از طبیعت جلوه دهد. بیان دلتنگیی انسان را مقصر این جدارا یادآور شود و گونه
پنداری با حیوانی که درد های جسمانی و روحی حیوانات، احساس همذاتبرای مادرش، توصیف رنج

لندن در این است که اگرچه نگاهش های انیمالیسم در آثار اوست. اهمیت کار کشد، بخشی از جلوهمی
زیست در آن انعکاس های ناتورالیستی است، اما واقعیات محیطتوأم با خشونت و آمیخته با دیدگاه

 است. یافته
شود. چوبک محوری دیده میمحیطی چوبک نیز به روش لندن، قواعد حیواندر اخلاق زیست

کاری را در طبیعت حتی در حد ترین دستعاشق حیوانات و خود قریب سی سال گیاهخوار بود، کوچک
دانست. در آثار چوبک، اولویت زیست با حیوانات است و گری میوحشی های درختان راچیدن میوه

« عدل»های های او نظیر داستانهستند. برخی داستان ها دارای ارزش و جایگاهخارج از داوری انسان
توصیف دقیق وضعیت اسفناک پرندگانی « قفس»بر سرنوشت حیوانات تمرکز دارند. داستان « قفس»و 

لولند، اندک جایی برای تکان خوردن ندارند و هرلحظه های خود میدرون قفس است که در فضله
هم « عدل»موضوع داستان  (.58)برد و به سلاخی می ربایددست مرگ یکی از آنها را از قفس می

سپارد و درد تفاوت جان میدیده است که در مقابل چشمان ناظران بیشرح وضعیت یک اسب آسیب
بود و قلم دست و ای توی جوی پهنی افتادهدرشکه اسب» شود:حیوان با تشریح جزئیات توصیف می

اش شد که استخوان قلم یک دستش از زیر پوست حناییمیبود. آشکارا دیدهزانویش خرد شده یهکاس
(. چوبک 34) «بودزانوی دست دیگرش به کلی از بند جدا شدهی هبود. کاسجابجاشده و از آن خون آمده

ی عصر حاضر،  بتواند احساس محورانهبرد که در فرهنگ انساندر این دو داستان از توصیفاتی بهره می
شان ویژه برای انسان مدرنی که رنج و ذبح شدن موجوداتی را که عمر سودمندیبهانگیزد، همدردی را بر

و خود را از سرمنشأهای زیستی و دیگر جانداران  عنوان یک فرهنگ پساصنعتی پذیرفتهشده، بهتمام
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لندن و رسد که توصیفات جکنظر میکند. اما بهاست، دیگر با طبیعت احساس همدردی نمیجدا کرده
 از درد حیوانات، تا حد زیادی توانست به بیداری احساسی انسان نسبت به دیگر جانداران بینجامد. چوبک

 روابط عاطفی میان انسان و حیوان

های گوناگونی به خود های دوستدار حیوانات در آثار چوبک و لندن شکلگرایی در شخصیتحیوان
هایی که به طرفین احساس خوریم؛ رابطهبرمیهای عمیق میان انسان و حیوان گیرد. گاه به رابطهمی

توانند بدون هم زندگی کدام نمیکند که هیچبخشد و تا آنجا عمق پیدا میآرامش، رضایت و رهایی می
های داستانی این دو نویسنده فشانی کنند. گروهی از شخصیتکنند و حاضرند برای همدیگر جان

ی عاطفی عمیقی دارند که گاه اند و با آنها رابطهها برگزیدهانجای زندگی با انسزندگی با حیوانات را به
خان با سگش راسو طوری ی سیدحسن، رابطه«داستان مردی در قفس»زند، مثلاً در پهلو می به عشق

های گیری راسو را با سگاست. او حتی تاب تحمل جفتاست که انگار جایگزین زن جوانمرگ او شده
هم، دایی شکری عاشق کبوترهایش است، نوکشان را « کفترباز»در داستان  (.47دیگر ندارد )چوبک 

ها در این داستان(. 187)چوبک « ی خود من باشیتو عروسی،  باید در حجله»گوید: مکد و میمی
ها معمولاً مردمانی گیرند. نقش اول این داستانداستان قرار می عموماً حیوانات سنگ صبورِ نقش اول

(. 86توانند در دنیای انسانی همدمی برای خود بیابند )رهبریان اند که نمیزده از جامعهپسعلیل یا وا
رود، اند و استعمار و استثماری که بر آنان میعدالتی زیستیزیرا آنها نیز مانند حیوانات قربانی نوعی بی

های دسته از شخصیتاست. حیوانات برای این یادآور ستمی است که بر حیوانات و طبیعت تحمیل شده
فقط یک »هستند.  ای برای تعالی روحی و دلخوشیداستانی گاه منشأ آرامش و شادی و گاه وسیله

گیری وجه در صدد خرده هیچدلخوشی داشت و آن راسو بود. بودن یک موجود دیگر در اتاقش که به 
 (38 )چوبک« و کنجکاوی از کارهای او نبود باعث دلگرمی و آرامش خاطرش بود

گیرد. با این تفاوت که اگر در آثار چوبک شوق و اشتیاق می لندن نیز این ارتباط شکلدر آثار جک
بیشتر از سمت انسان نسبت به حیوان است، این رابطه در آثار لندن برعکس است و این حیواناتند که 

ه تا پیش از دیدار ک سپیددندانکنند. ی عمیقی نسبت به صاحبان خود پیدامیاحساس تعلق و عاطفه
کند. حضور اسکات اسکات تصویر سیاهی از انسان پیش نظر داشت، با درک محبت او یکباره تغییر می

به تعبیر  شود.گاهی برای تسکین دردهای او می کند و آرامشفضای سیاه انسانی داستان را تلطیف می
)لندن،  «بپردازد را حیوان به نسانا عظیم بدهکاری این خواستمی»لندن او با محبت به سپیددندان 

باک وحش آوایدر اندازد. سپیددندان بارها جان خود را برای حفظ جان او به خطر می(. 300سپید دندان
دهد ی مرگبار اسارت نجات مییابد که او را از چرخهپس از فراز و نشیب فراوان سرانجام تورنتو را می
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تواند ی باک و تورنتو مبتنی بر اسارت نیست، میرابطه گرداند.و به طبیعت و زادگاهش باز می

کند، رها باشد، به دامان طبیعت برود و دوباره نزد تورنتو بازگردد. همین رفتار تورنتو باک را عاشق او می
کند. وابستگی میان آن دو به قدری داند و بارها برایش جانفشانی میخود را مشتاقانه خادم تورنتو می

کند. )لندن، ه گاهی در میل و تصمیم بازگشت باک به سوی طبیعت تردید ایجاد میعمیق است ک
1354) 

دانند، بلکه دلسوز وضعیت های داستانی، خود را صاحبان حیوانات نمیگروه دیگر از این شخصیت
به  هایشان، آنان راکنند و یا برای پرکردن تنهاییآنانند. آنها حیوانات را به فرهنگ خود آلوده نمی

کنند. در آثار چوبک این گروه معمولا کودکانند که با طبیعت پیوند نزدیکتری ی انسانی وارد نمیجامعه
ای که خود آواره و گرسنه پسربچه« عروسک فروشی»اند. در داستان دارند و نگهبان و پاسدار طبیعت

من تو رو »است. تادهصاحب است که به دنبال او راه افاست، دلواپس حال و روز سگی ولگرد و بی
(. این موضوع در مورد 102« )تریخوان زهرت بدن بکشنت. تو از خود من گشنهفروشمت. مینمی

 سپیددندانپوست در داستان و زنان سرخوحش آوایلندن نظیر مرسده در داستان های جکزنان داستان
د که در آثار هر دو نویسنده زنان دهکند و نشان میدهند نیز صدق میکه دلسوزانه به حیوانات غذا می

 ترند. و کودکان درمجموع به طبیعت نزدیک
 توجه به ارزش ذاتی حیوانات

محیطی است که های نقد زیستو از کلیدواژه 1گرایی عمیق ناسارزش ذاتی یکی از مفاهیم بوم
منافع و مضارشان  یهمه از مستقل براساس آن تمام موجودات به خودی خود دارای ارزشند و باید

این مفهوم در مقابل عبارت ارزش ابزاری  .شوند گذاریخصوص انسان ارزشبرای سایر موجودات به
 خصوص اهداف انسانی، بهعنوان ابزاری برای پیشبرد اهداف دیگرموجودات بهگیرد که در آن قرارمی

در غرب ارزش ذاتی را تنها به اخلاق  و فلسفی های سنتیبسیاری از دیدگاهگیرند. موردتوجه قرار می
موجودات غیرانسانی  یهمنافع و رفاه انسان و هزین یحفظ و ارتقا . براین اساسدهندانسان نسبت می

خاطر چیز را صرفاً بهطبیعت همهکه  ارسطو معتقد است ، برای مثالتوجیه خواهد بودتقریباً همیشه قابل
کند و نقد بر بازنگری در این قبیل قوانین پافشاری میوم(. اما ب29-27)ارسطو،  استانسان مهیا کرده

  نهد، تصحیح کند.سبب منافع انسانی قدر می درصدد است تا نگاهی که طبیعت را به
ی حیوان مهم در ادبیات چوبک احساس و ماهیت وجودی حیوانات اهمیت دارد. برای او گونه

گرگ و ... نه تنها همگی حق زیستن دارند، بلکه نیست. اسب، موشِ توالت، پرنده، انتر، سگ، گربه، 
مردی »در داستان و کشتن آنان خارج از حق و اراده آدمی است.  اولویت زیست نیز به آنان تعلق دارد

___________________________________________________________ 
1 Arne Naess پیوستگی تمام ارکان طبیعت و ارزش ذاتی زیست شناس ژرف اندیش نروژی بود که به همفیلسوف و محیط

 تمام موجودات اعتقاد داشت.
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کند، احساسی توأم با شفقت و خان حتی به موشی که در مستراح او زندگی میمیرزاحسن« در قفس
گوید که اگر بخواهد به کند. با خود میظرش احمقانه جلوه میی کشتن او در نمهربانی دارد و اندیشه

(. انتخاب موش برای بیان این مفهوم 49)چوبک  او مرگ موش بدهد، اول باید خودش آن را بخورد
شود، اما چوبک ترین موجود شناخته میارزشانتخابی زیرکانه است، چراکه در فرهنگ عامیانه موش بی

 کند. ن جهان به مخاطب یادآوری میارزشمندی حضورش را در ای

لندن نیز مانند چوبک به دنبال یادآوری ارزش ذاتی حیوانات و نقد استفاده ابزاری از آنهاست. جک
-هایی که نگاهی ابزاری به ماهیت حیوانات دارند، شخصیتهایش، در میان انبوه شخصیتاو در داستان

 کسی ، تورنتو تنهاآوای وحشت قائلند. در داستان کند که برای حیوانات حق زیسهایی منجی خلق می
 گوید:ایستد و میمی برادرش و هال برابر در و دهدمی اش نجاتوجودی خاطر ارزشبه را باک که است

 باک کنار مهربان حالدر عین خشن و خسته، کشمت. تورنتوبزنی می سگ این به دست دوباره اگر»
هم، اسکات  سپیددنداندر  (.62و  60 وحش آوای)لندن،  «پرداخت او یخسته تن نوازش به و نشست

کننده ای سرگرمعنوان سوژههایی که به سپیددندان بهی انسانگرایانه، از میان تودهفارغ از نگاه فایده
 ادبیات دردهد، زیرا طاقت تماشای رنج حیوان برای سرگرمی آدمیان را ندارد. نگرند، او را نجات میمی

های هستند. در بینشان شخصیت شعور، احساس و شخصیت دارای حیوانات به شکل پررنگی لندن،جک
دست خوب و بد، سخیف و بلندطبع، مهربان و بداخلاق، درنده و منعطف حضور دارند و نباید نگاهی یک

زدگی، ها نظیر شرم، خجالتای به آنها داشت. همچنین آنها حالات روحی مشترک با انسانو کلیشه
 مفهوم به خجالت با سرانجام»گریزانند.  شدنمسخره از و کنندتحقیر، نوازش و مهربانی را درک می

 درک را ما یخنده مفهوم حیوانات چگونه کنیم درک ما که است مشکل این برد.پی آنها یخنده
 کنندمی مسخره را او دارند آنها که فهمید خوب سپیددندان که است این است مسلم آنچه اما کنند،می

 (. 143 سپیددندان)لندن، « شد شرمنده و

شوند. توصیف حالات روانیِ لندن، شخصیتمند توصیف مینیز مانند حیوانات جک چوبکحیوانات 
های ها و نگرانیاضطراب« بوداش مردهانتری که لوطی»ترس، تحقیرشدگی و شعف در انتر در داستان 

، « مردی در قفس»عنوان سگی مهربان در داستان توصیف راسو بهو « خیزکپاچه»موش در داستان 
بهتر از یک آدم  راسو»می باشد.  های واضحی از فردیت و ارزش ذاتی حیوانات در آثار چوبکنمونه

 (. 14« )بود باگذشت و اعتنابرابر پیشامدها بی در. کردرنج و شادی و ترس را حس می



 

 

 

 
 لندنچوبک و جکدر آثار صادق محوروانیح یطیمحستینقد ز یقیتطب یبررس 

 

229 
 جایی جایگاه انسان و حیوانجابه

های زیستی و تاریخیِ انسان گرایان در تلاشند با پیونددادن ریشهزیست و بوماگر مدافعان محیط
گزارد و با ساختارشکنی منحصر ی میان این دو را بردارند، چوبک پا را فراتر میبه حیوانات، فاصله

دیگر انسان و حیوان  پردازد. در نگاه چوبکها و جایگاه انسان و حیوان میجایی ارزشفردی به جابهبه
دهد. برابر نیستند، بلکه او در انتقاد از عملکرد نادرست انسان، جایگاه حیوان را بالاتر از انسان قرارمی

اند. خلق و در صلح با جهان هستیهرچه انسان، وحشی و منبع ترس و خشونت است، حیوانات خوش
آید: ت که دشنام و ناسزا به حساب میی انسان اسی حیوان بلکه این واژهاز نظر چوبک نه واژه

(. در واقع چوبک زوایای 5« )هاترند تا زندهاند که به مردگان شبیهالخلقهها موجوداتی ناقصانسان»
کند و در مقابل با مثبت رسد، دشمنی با طبیعت تلقی میانسان عادی به نظر می آنچه در رفتار روزمره

خان عاشق سگش آورد. سیدحسننان را به چشم مخاطب خود مینشان دادن روحیات حیوانات، خصال آ
بودن یک موجود دیگر در اتاقش که »بیند: است، زیرا صفات او را در مقایسه با انسان بسیار والاتر می

گیری و کنجکاوی از کارهای او نبود باعث دلگرمی و آرامش خاطرش بود]...[ وجه در صدد خردهبه هیچ
داد. ادا اصول آدمیزادها را نداشت. خودش ها از خود بروز نمیلعملی شبیه به آدماگاه عکسراسو هیچ

 (.42و  38« )بود. سگ بود
شوند، چراکه ها توصیف میطور ضمنی، حیوانات در جایگاهی بالاتر از انساندر آثار لندن نیز به

ها شکنجه ط انسانرباید. حیوانات وحشی توسها گوی سبقت را از حیوانات میگری انسانوحشی
شود. روحیات ای از خشونت برایشان آشکار میگری آدمیان زوایای تازهشوند و با تماشای وحشیمی

ها های جهان انسانی است. آنها به خودی خود ذات پاکی دارند و رذالتلندن خالی از رذالتحیوانات جک
گیرد ها یاد میگری را از انساناپلوسی و حیلهآموزند، برای مثال، سپیددندان دورویی، چها میرا از انسان

 (.108سپیددندان ) لندن، 
 اندیشه اخرالزمانی انتقام طبیعت

ها در اثر جدایی انسان از طبیعت به وجودآمده و عدالتیی آخرالزمانی چوبک و لندن از بیاندیشه
در رنج است و پیوسته تلاش انسان را دشمن حیوانات و محیط و همواره پیروز این تقابل قرار داده، 

کنند های گوناگون نشان دهند. هرچند آرزو میمحیطی را به روشزیستعدالتیکنند ابعاد این بیمی
بار هم که شده، پیروز واقعیِ این تقابل، حیوانات باشند، اما از سوی دیگر، که ای کاش برای یک

دهد و در بسیاری مواقع، پردازی را نمیخیال ی این نوعشان اجازهگرایی و رئالیسم در اندیشهطبیعت
گردد. حال گاهی هم ورق به نفع حیوانات برمیکند. با اینی پایانی این تقابل اعلام میانسان را برنده

یش را دارند و در برخی مواقع آرزواین دو نویسنده که  است رستاخیزی ،تسلط حیوان بر انساندر واقع 
 و گذرا این آرزوی خود را به تصویر بکشند.کنند هرچند کوتاه سعی می
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شود و چوبک گاهی جای انتر با اربابش عوض می« اش مرده بودانتری که لوطی»در داستان  
اش اشاره کند. این تصاویر بسیار کوتاه و یابد تا جسته و گریخته به نافرمانی انتر از لوطیمجال می

کند. این برتری و تسلط بعد از مرگ لوطی به اوج خود گذرا کیفیتی معنوی را بر داستان مستولی می
اش از راه خیلی دوری که میانشان رود بزرگی گویی لوطی. لذت ناگهانی به مخمل دست داد»رسد. می
اش دوید. حس ای توی رگ و پیکرد و به او دسترسی نداشت. کیف شهوانی لرزانندهبه او نگاه می ،بود

ی بچه (. این اتفاق در جای دیگر همین داستان، زمانی که انتر حمله95) «اش پیروز شدهلوطیر کرد ب
هایش را گذاشت روی پرید به بچه چوپان و دست»دهد: کند، دوباره رخ میبینی میچوپان را پیش

تا به آن روز پسرک گرفت. مخمل  یههای او و در یک چشم برهم زدن گاز محکمی از گونشانه
چوبک، جهانی « پریزاد و پریمان»(. در 100) «ود که آدمیزادی را چنان بیازاردگاه فرصت نیافته بیچه

یابند و تمام انواع و تسلط میها سروری حیوانات بر انسانکه در آن  استکاملا وارونه تصویر شده
کنند. این اثر بیش از هر اثر دیگری دارد، تلافی میستمی که انسان بر محیط و جاندارانش روا می

 کند:را منعکس میجویی طبیعت یری ملموس از انتقامتصو

در این جایگاه گرازان خیل آدمیان را به کارهای رنجبار واداشته بودند و از آنها بیگاری و کارهای 
را به  دسته، آناندستهها بازداشته بودند و هر روز گروه در زندانکشیدند و آدمیان را گروهسخت می

 یهکردند و در کاسخوردند و پوستشان را چرب میبریدند و از گوشتشان میمی بردند و سرکشتارگاه می
شدند بر آنها سوار می .زدندبستند و بر آنان تازیانه میها را به خیش میآدم .خوردندسرشان خوراک می

 (.20)چوبک کشیدند و از آنها بار می
یابند که رفتار انسان را پاسخ دهند و یلندن هم گاهی حیوانات این امکان را مهای جکدر داستان

پس از اینکه باک به دلیل ناتوانی از کشیدن سورتمه، وحش آواییا طبیعت برای آنان انتقام بگیرد. در 
بیند یابد، درست چند دقیقه بعد، آنها را میخورد و توسط تورنتو نجات میاز صاحبانش کتک مفصلی می

دهند )لندن، کنند و جانشان را از دست میدر دره سقوط میشدن یخ رودخانه که در اثر شکسته
رود. شبی ی اسکات می(. سپیددندان نیز پس از رهایی از صاحب بدخلقش به خانه118وحش آوای

بار سپیددندان است که مجال است، اما اینبیند که برای دزدیدن او آمدهاش را میدوباره صاحب قبلی
 (.120سپیددندان تازد )لندن، ییابد و بر او مانتقام می

 ستیزیحیوان

ی آدمی با حیوانات در آثار دو نویسنده جویانهمحورانه و سلطهی انساندر این بخش بازتاب رابطه
محور ندارد. در آثار شد، مفهوم انسان عموماً تصویر مثبتی در آثار طبیعتشود. بنابرآنچه گفتهبررسی می
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اند که با طبیعت سر ملاحظهرحم و بیها معمولا وحشی، ترسناک، بیانساناین دو نویسنده نیز 

ترین کارهایش رعب و وحشت را در سایر آشتی ندارند. انسان تنها موجودیست که حتی در روزمره
انگیزد. به همین دلیل حیوانات مدام در هراسند که از سوی انسان مورد حمله قرارگیرند. موجودات برمی

در شود که اگر درخواستی از حیوانات دارند، این مطلب فقط با زور، تهدید و کتک اجرایی میها انسان
اش هایی که همیشه از لوطیکتک. لرزاندپشتش را میش نگاه» شود.کرات بیان میانتر چوبک به

ه در ها همیشه این خاطرآدم]...[ از  هایی که از او دیده بود پیش چشمش بودخورده بود و زهر چشم
 گندیده و چوب یاینها بودند که سنگ و میوه .شدنددلش بود که برای آزار او بود که دورش جمع می

 (. 89و86« )کردندمیپرت شبه سوی
 توانستمی انسان دستاین »است. لندن توصیف شدهجکسپیددندان  مشابه این احساس در 

 شلاق کوبید.می مشت کرد.می رها سنگ زد.می کارها، این جایبه اما باشد. آفرینمحبت و نوازشگر
(. سپیددندان که یک گرگ وحشی است و درندگان 180 سپیددندان)لندن،  «کندمی مو گوشت و زد.می
خورد. داده، فقط از دست بشر کتک میها( را شکست های مختلف )حتی ببرها و پلنگشماری از گونهبی

هم وحش آوایتر از گرگ. باک در ان حیوانی است وحشیدر این تصویر تلخ طنزآلود درواقع انس
اند که با شلاق شود، آنهاییای مشابه سپیددندان دارد و آنچه از آدمیان در ذهن باک تصویر میتجربه
 تمرکز جایحیوانات، به اخلاق در مدرنپست رویکرد(. 143وحش آوایکردنش مشغولند )لندن، به رام

کند کند و این مسئله را بررسی میرا واکاوی می انسان به حیوان نگاه حیوان، به انسان نگاه چگونگی بر
حیوانات را از  درک و فهم انسان، بدن بیولوژیکی و وضعیت قومی، هایهویت جنسیت، که چگونه

ی هم به این روش، یعنی از نگاه حیوانات داستانش، چهرهلندن دهد. جکقرارمی تأثیر انسان تحت
شود، احساس کند، چراکه شاید اگر از منظری انسانی به موضوع نگریستهن را تصویر میوحشی انسا

ی رفتار ها، نحوهپنداری درک نشود. سپیددندان با تمایز میان جنس و سن انساندرد مشترک و همذات
ها ی بسامد رفتارهای خوب و بد انساندهد. او این آگاهی را با مشاهدهآنان با خودش را تشخیص می

 از که دیدمی ترند.ظالم کودکان و ترمهربان زنان تر،باانصاف اغلب مردان که فهمید»آورد: دست میبه
 چون بود، هابچه دست مردها، از دست گیرد. بدترمی استخوان و گوشت بیشتر و ترراحت زنان دست

 (.149 سپیددندان)لندن،  «ترسیدمی دیدمی چادرها کنار را بچه ایعده هربار سپیددندان
-محوری در قبال حیوان اشاره به شرطیهای مشترک لندن و چوبک در نمایش انسانیکی از روش

دانند که تهدید صاحب چه معنایی دارد. در این شدگی آنهاست. مخمل، سپیددندان و باک خوب می
شود شدگی میدچار شرطیشود که در اثر آن، حیوان ها چوب و چک و لگد ارباب آنقدر تکرار میداستان

سرعت انجام دهد، وگرنه طبق عادت همیشه شود که باید کاری را که از او خواسته شده، بهو متوجه می
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-ها، تقریباً برای هر درخواستی کتک میی انسانکتک خواهدخورد. سپیددندان پس از ورود به جامعه

ها که دیگر صاحب افتد، اما انسانادر راه میکنند، به دنبال مخورد. زمانی که مادرش را از وی جدا می
(. پس از آن 68سپیددندان فهمانند که این کار را نباید بکند)لندن، بودند، با کتک به او میاو شده

خواهد فهمد که برای بسیاری از کارهایی که دلش میشود و میاندک شرطی میسپیددندان اندک
چوبک و انتر صادقوحش آوایها برای باک در ن بدرفتاریی ایانجام دهد، کتک خواهدخورد. نمونه

شناخت و آهنگ تهدیدآمیز آنها به گوشش اش را میهای لوطیمخمل هم فحش»افتد: نیز اتفاق می
 ،داد که باید بترسد و پایین پای لوطیاش این حالت به او دست میاز شنیدن ناسزاهای لوطی .آشنا بود

« انسان مرده»آزار در تصور انتر یک (. انسان بی75« )ماس به او نگاه کندگردنش را کج کند و با الت
شناسد، زیرا از سوی او کند که او را نمیبیند احساس میاست. وقتی که لوطی را به شکل مرده می

بیند. انسانی که همیشه منبع ترس بود، حالا به حالتی درآمده که دیگر ترسی ایجاد دیگر آزاری نمی
. برایش ترسیددیگر ازش نمی»کند: انگیز نیست، برای او بیگانه جلوه می. انسانی که هراسکندنمی

آزار ن و بیوفهمید. تا آن روز آدم را چنان زبکرد چیزی از آن نمیهرچه به آن نگاه میبود. بیگانه شده
 (.73)چوبک « ندیده بود

تواند در برتری ذاتی و.... می عوامل متعددی نظیر فرهنگ و تربیت اجتماعی، مذهب، احساس
ای به نگاه گریختهچوبک اشارات جستهنسبت به محیط و حیوانات تأثیرگذار باشد.  گیریتبیین جهت

شود: درمجموع در آثار وی دو نوع رویکرد مذهبی نسبت به حیوانات دیده می مذهبی به حیوانات دارد.
ی دخالت در آن را ندارد داند و انسان اجازهوانات میمندی از حیات را حق حیرویکرد اول زندگی و بهره

شود. های وسیع تعبیر میانگاری با چرخهمحوری و یکیمحیطی به رویکرد بومکه در اخلاق زیست
است که در میان خیل عوام به کشتن  یک روحانی عمامه به سر، تنها کسی «عدل»مثلاً در داستان 

های شخصی و گاه ه رویکرد خصمانه و غالب است، بر استدلالرویکرد دوم ک (.40اسب راضی نیست)
انگاری برخی حیوانات، آزار دادن و اشتباه از مذهب تکیه دارد. این دسته غالباً با تکیه بر مفهوم نجس

آویزی برای مشروع کنند و این عامل را دستشان، حق خود تصور میراندن آنان را از محیط زندگی
های مذهبی یکی از دلایل حیوان های اشتباه از گزارهبرداشت»دانند. عموما دانستن کشتنشان می

ی افکندن بخشی این موضوع شاید یادآور نظر واتسون درباره(. 53-44 گرانقد بومپارساپور، «)آزاریست
در داستان  محیطی بر گردن مذهب باشد که در مقدمه از آن سخن رفت.از تقصیر بحران زیست

کردن موش درحال مشورتند، نگرانند مبادا تله با خون حیوان وقتی اهالی بازار برای زجرکش خیزکپاچه
(، اما 144)چوبک « شهینمهرقدر آب بکشی طاهر  ه.گفت تله حالاشم نجس دوزپالان»نجس شود: 
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چوبک با ساختارشکنی سعی در تغییر این فرهنگ در جامعه دارد. توصیف زیبا و عاری از نجاست 

آوری که همه آن را مظهر نجسی یا چندش استپای موش بیانگر نگاهی نو در مورد حیوانی وز دستاو ا
شیرخور  یهوپای بچمثل دست، وپای آدمیزادپایش پاکیزه و شسته بود. مثل دست ودست» دانند:می

 (.147« )سرخ و پاکیزه بود
ستیز های طبیعتتیزی است. انسانسهای رایج چوبک برای نمایش حیوانسازی یکی از روشتیپ

های شغلی و اجتماعی مختلف نظیر نانوا، بقال، غلام، ژاندارم، معلم و های او در قالب تیپدر داستان
ستیزی است. چوبک با ی مشترک دارند و آن حیوانشوند، اما درمجموع یک خصیصه... انتخاب می

 داند ومقصران خشونت علیه حیوانات می این روش، عوامل اجتماعی و فرهنگی را یکی دیگر از
کند. از نظر او الگوهای اجتماعی و سیستم وحشیگری مشترک در میان تمام اقشار جامعه را نقدمی

گیری وحشیانه یا شوند، به جهتفرهنگی حاکم در جامعه که از آبشخورهای مختلفی تغذیه می
های شغلی تیپ« عدل»و « خیزکپاچه»د. در دهنی اقشار مختلف جامعه به حیوانات شکل میدوستانه

تفاوتی به گریشان به شکل بیکنند و وحشیمختلف از تماشای رنج حیوانات احساس خشنودی می
ی انسان یابد. این تصویر، خشونت متمدنانهاسب زخمیِ افتاده در میدان و تماشای رنج موش بروز می

تفاوتی بردن توأم با بیبه شکل تماشای رنج حیوان و لذتآورد که ها را به یاد میدر تماشای باغ وحش
 کند. کشد، جلوه میبه دردی که می

ستیزی در ناخودآگاه جمعی جامعه حضور دارد و نگاه ابزاری به های لندن نیز حیواندر داستان
انسانی  منظور انتفاعهای او بهدهد. حیوانات داستانهای وی را تشکیل میحیوان، اساس طرح داستان

اند. حیوان در نظر عنوان امری بدیهی پذیرفتههای داستان این مسئله را بهشوند و غالب آدمرام می
هایی که نتوانند در کشیدن سورتمه سگوحش آوایمردمان شمال آمریکا، ارزش ذاتی ندارد. در داستان 

شوند. لندن نیز مانند چوبک شوند، به ضرب گلوله کشته میهمراهی کنند و در مسیر زخمی یا ناتوان 
داند و گری انسان نسبت به حیوانات را متأثر از آبشخورهای اجتماعی و الگوهای فرهنگی میوحشی

-بعضی جوامع خشونت»کند: گونه توصیف میهای خشن داستان را اینیکی از شخصیت سپیددنداندر 

ای از خشونت حاکم بر (. نمونه311 دانسپیددن)لندن، « ای بود از جامعه خودشآفرینند. او هم نمونه
ی ستیزی و رابطهستیز بارآورده است. حیوانسرزمین آمریکا که اکثر قریب به اتفاق مردمان را طبیعت

شود که در ادامه مورد بررسی قرار های مختلف اعمال میی انسان بر حیوانات به شکلجویانهسلطه
 گیرد. می

 تغییر فرهنگ حیوانات

محیطی جدی است که های زیستیزه و فرهنگ موجودات توسط انسان یکی از بحرانتغییرِغر
روست. در این بحران، حیوانات از طبیعت جدا و به دنیا و فرهنگ انسانی آورده امروزه جهان با آن روبه



 

  

 

 

 

 
 1404،یک، شماره سی دوره ، ادبيات معاصر جهان پژوهش

 

 

 

234 

آورند. یادتوانند غرایز زیستی خود را بهشوند. اما نه توان فراگیری فرهنگ انسانی را دارند و نه میمی
شوند که نه کاملاً انسانند و نه حیوان و در صورت بروز بنابراین به نسل جدیدی از موجودات تبدیل می

شوند که در هیچ اکوسیستمی تاب زیست ندارد. سرزمین تبدیل میکمترین مشکلی به موجودی بی
گر اعضای چرخه، رفتن منابع غذایی دیی غذایی و از بینمواردی چون خارج شدن موجودات از چرخه

ها و حذف برخی دیگر از جمله تبعات این اتفاق ی برخی از گونهرویهتغییرات اکوسیستمی، افزایش بی
شدگی با های طبیعی موجودی که از خانه دور شده، به دلیل اخُتاست. از طرف دیگر غریزه و توانایی

که حتی در صورت طوریشود. بهمی شود و به مرور زمان به فراموشی سپردهفرهنگ انسانی تقویت نمی
بازگشت به طبیعت، توانایی مقابله با خطرات و مشکلات آن را نخواهد داشت. در این صورت طبیعت 

 شود. برایش نه تنها پناهگاه نخواهدبود، بلکه به قتلگاهی خوفناک تبدیل می
اند. یوانات همیشه بازندهاش، حجویانهآمیز و تسلطی انسان و حیوان، در هردو شکل صلحدر رابطه

آنها مجبورند از فرهنگ خود فاصله بگیرند و غرایز خود را از دست بدهند تا بتوانند به فرهنگ انسانی 
 دهدمی دست از را خود طبیعی غرایز مرورکه یک گرگ است، به شوند. برای مثال سپیددندان نزدیک

ها را از انسان چاپلوسی گری ودزدی، حیله اسارت، شود. اومی های اهلیسگ و هاانسان شبیه و
 انسان اختیار در دربست اینکه برای سپیددندان»اجتماع آنان جایی بیابد.  در خود برای بتواند آموزد تامی

(. هرچند جدایی او از طبیعت 185سپیددندان  )لندن، « برد یاد از را خود اجداد و جنگل و بیابان باشد،
 راحتی قبل نیست. سپیددندان بارهاافتد، اما بازگشت به آن دیگر بهدلتنگی اتفاق میسختی و توأم با به

شود که طبیعت دیگر رو میکند. در یکی از فرارهایش با این حقیقت تلخ روبه فرار گیردمی تصمیم
 منقبض شب سرمای از که درختیناگهان »: و توان مقابله با خطرهایش را ندارد برای او امن نیست

 حرکت اردوگاه محل طرفبه  قدرت تمام با لرزید. خود به و کشید زوزه ترس از کرد. صدایی شد،می
 (.171)لندن  «قراربگیرد انسان حمایت در که دارد احتیاج عجیبی طوربه کردحس  کرد.

است. غرایزش را فراموش کرده ی انسانی آمیخته کهانتر داستان چوبک نیز چنان با زندگی و جامعه
است، پس از مرگ صاحبش رهایی و ها روزگار خوشی را سپری نکردهاو که در بند و اسارت آدم

آزادی را احساس کرد. مثل اینکه بار »کند: به طبیعت احساس می خوشحالی زودگذری از بازگشت
ز تلخی در بازگشت او به طبیعت اما طن (،101« )اش برداشته شدغربت از گرده یهسنگین و آزاردهند

وحش را ندارد. هرلحظه حیوانی در کمین شکار دهد. او دیگر توان مقابله با خطرات طبیعترخ می
-غریزهاست. آورد و این بدان معناست که اسارت تمام نشدهاوست. گرسنگی و تشنگی او را از پا درمی

که حتی از سر و صدا و راه رفتن یک جاییشود، تا هایش در اثر زندگی با انسان به شدت کند می
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هویت و ی این ترس ناگهان خود را سرگردان، استعمارزده، بیترسد. در بحبوحهسوسک هم می

خوراک داشت و نه سلاح کاملی که نه »تواند برای خود غذا و مأمنی بیابد. یابد و نمیسرزمین میبی
)چوبک « نموددوروبرش بود پیشش دشمن جلوه می . هرچهدوپنجه نرم کندست با دشمنان خودبتواند 
100.) 

پردازد. در طور غیرمستقیم به استعمار و استثمار سرزمینش میانسان با تغییر فرهنگ حیوان به
شود. حتی در فرار مخمل به سمت طبیعت ردپای انسان دیده می« بوداش مردهانتری که لوطی»داستان 

بازشدن پای  علت (.104چوبک ) «هم جای زیستن نبود آنجا»بچه چوپان و گوسفندان آنجایند؛ 
که  سپیددندانها نیز همین اشغال اکوسیستم توسط انسان است. لندن به زندگی انسان جکسپیددندانِ
یابد. حضور انسان در ها میزدن است، ناگهان خود را در میان آدمهای وحشی در حال قدمدر جنگل

آغازی بر استثمار ابدی اوست. فشار ی خودش، او با انسان در میان خانه این دیدار های وحشی وجنگل
آورد. در نتیجه با اشتیاقی تلخ و احساس درماندگی، در ذهن خود بین وحش انتر را از پا در میحیات

دهد و دوباره به سمت جهان کرد، دومی را ترجیح میهایی که از صاحبش تحمل میسرگردانی و کتک
هم پس از هضم وحشت طبیعت و ترس در آغوش طبیعت، بازگشت  سپیددندانگردد. میانسانی باز
 هاچوب و هاکه دوباره سنگ کردمی آرزو حالا»دهد. ها و کتک خوردن از آنان را ترجیح مینزد انسان

 (122سپیددندان )لندن، « شدمی ریخته سرش به خشمگین هایزن از دست

 شود که نهمی و از محیط خود ازبیگانه موجودی سرزمین، هویت، بینیز مانند انتر بی دندانسپید

ی دو در فاصله است. آنهاجا احساس تعلق ندارد، هویت واقعی خود را هم از دست دادهتنها به هیچ
زندان یعنی طبیعت و جهان انسانی سرگردانند. نه انسانند که بتوانند در جهان انسانی دوام بیاورند و نه 

از بین  سپیددندانوحش آرام بگیرند، بلکه چیزی میان این دو هستند. البته در در دل طبیعت حیوان که
توانست چندان با آن کنار بیاید: ها بود که نمیرفتن هویت، مربوط به آمیختگی با جهان سگ

آدم  او نه آدمِ» (.320سپیددندان)لندن، « نه سگ بود و نه گرگ، چیزی میان این دو بود سپیددندان»
این برزخ، ارمغانی جز شکنجه، (. 105چوبک «)بود و نه میمون میمون. موجودی بود میان این دو

رود که برای حیوانات وابستگی حیوان به انسان تا جایی پیش میآوارگی و مرگ برای حیوان ندارد. 
رندگانی که پ « مردی در قفس»شود. در داستان ی زندگی بدون انسان غیرممکن میشده، ادامهاهلی

ندارند و بازگشت به تمایلی به پرواز دیگر  شدگی با قفسکند، به دلیل اختخان آزاد میسیدحسن
 (.41ترساند )چوبک طبیعت آنها را می

گیری، یکی دیگر از عواقب دخالت انسان در زندگی محرومیت حیوانات از حق تولید مثل و جفت
ر حال رخ دادن است. حیواناتی که برای زندگی با انسان حیوانات است که در دنیای واقعی به وفور د

دید انسان از آنها گرفته شان برای همیشه با صلاحشوند و میل جنسیشوند، عقیم میبرگزیده می
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هایشان معمولاً کنند، اما در داستانای نمیشدگی حیوانات اشارهشود. البته چوبک و لندن به عقیممی
ی افتد. در بقیهگیری اتفاق میاین اقدام معمولاً برای نسلگیرد. ی تصمیم میانسان برای این حق طبیع

انتری که لوطی اش »برند. در داستان سر میموارد حیوانات معمولاً در حسرت این جنس از رابطه به
توک در زندگی مخمل روی داده بود، تنها وهای مشروع که تکاین زناشویی»خوانیم: می« مرده بود

 (102)چوبک« برایش مانده بود های شهوانی بود که از جنس مادهخاطره
 اسارت

کردن یکی از ی انسان و حیوان، اسارت حیوانات به دست بشر است. رامیکی از نتایج مواجهه
گرفتن حیوانات و در واقع پل استثمار و تسلط بر حیوان وطبیعت ها برای به اسارتترین روشوحشیانه

و اطاعت،  ادیو معتقد است انق ندیبیم وانیح یادراک یایدر دن رییشدن را  تغیاهل 1همر است. هلمورت
 یکیزیف اتیدر خصوص یحتو  کندیرا کوچک مش مغز ،آوردیم نیها پائبه تنش را نسبت وانیادراک ح
 جریان توصیفوحش آوای(. صفحات متوالی از داستان 57-56 گرانقد بوم)پارساپور،  گذاردیاو تأثیر م

 آسیب بسیار بین این های شمالی است. او دربرای فرستادن او به سرزمین کردن باکرام یانهیوحش
شود کردن باک، از امانوئل و مرد سرخپوش آغاز میخورد. جریان راممی ماند و کتکمی گرسنه بیند،می

بارزترین شکل ممکن در روایت تلخ شدگی به یابد. اسارت و رامو تا زیستن در کنار تورنتو ادامه می
هایی که مدام از سرخپوستان شدن به درخت و کتکاست. بستهزندگی سپیددندان هم نمایانده شده

 که بود این داشت که دیگری غم»آید: حساب میکردن او و مادرش بهخورد، بخشی از جریان راممی
دانست و از می بندگی نوع یک را سرنوشت ینبودند ]...[ ا بسته درخت به چوب به را مادرش هاانسان

 (. 148و  137 سپیددندان)لندن، « بود اسیر و بنده یک دیگر حالا آمد.می بدش آن
شدگی است و در آثار چوبک نیز سختی و رنجی که متوجه حیوانات است، به دلیل اسارت و رام

مردی »و « قفس»، «اش مرده بودلوطیانتری که »توان در داستان های بسیار واضح آن را مینمونه
آزاری همواره در کنار مفاهیمی شد. اسارت و حیوانکه پیش از این در باب آن سخن گفته «در قفس

شود. تکرار استفاده از نام این ابزار در همچون چماق، قفس، زنجیر، قلاده، تله، قلاب و ... توصیف می
کند و ی آدمی را پررنگ میناپذیرشان تحت سلطهایانلندن و چوبک، رنج حیوانات و اسارت پآثار 

افزاید. این ابزارهای شکنجه علاوه بر آسیب عنوان نوعی بازی کلامی بر شدت اثرگذاری متن میبه
 از دیگر یکی باک برگردن بستن قلاب»زنند. جسمی به حیوانات، به روحشان نیز صدمه می

___________________________________________________________ 
1 Helmort homer 
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لندن و چوبک (. چماق در فرهنگ 20 وحشآوایدن، )لن« شد ایجاد او در که بود هاییناراحتی

شود ای که هرگز از ذهن حیوان پاک نمیترین نماد خشونت و تسلط انسان بر حیوان است. نشانهاصلی
ها و نشیند. زیرا این وسیله یادآور تمام کتکمی بیند، عقبو هرگاه که آن را در دست انسانی می

آمد خوب در و چوب را و کارهایی که از آن برمیا»اند. و روا داشتهها بر ااست که انسانهاییتلخی
 (. 93) «زندگیش شناخته بود

ها بر حیوانات است که ای که در گردن انتر چوبک است نماد جور و ستم همیشگی انسانقلاده
اثر تکرار بار در این ماند. زنجیر و قلاده حدود سیحتی بعد از مرگ انسان هم بر گردنشان باقی می

اش توی زنجیرش را که با میخ طویله. داداش گردنش را آزار میپرید توی هوا اما قلاده»شود. می
و  84« )رفتخشن و زنگ خورده و سنگین بود. راه می]...[ زنجیر  بود گرفت و کشیدزمین کوفته شده

)چوبک « طور بودهمین ،همیشه همین بود» مدام عبارت:بیان وضعیت غمبار انتر  چوبک برای( 95
کشد. همچنین داری باشد که انتر از آن قلاده میند تا تأکید بر رنج ادامهکا تکرار میر (95، 84، 91

محیطی دارد که انسان باعث و بانی آن است و در حضور های زیستای ضمنی بر دیگر آسیباشاره
در پایان داستان برای انتر نیز اتفاق افتد. این حادثه غیرمستقیم انسان به جان طبیعت و حیوان می

شدن شکارچیان کند. این اتفاق مصادف با نزدیکاش به درخت گیر و او را آنجا زندانی میافتد، قلادهمی
خطر رسد و زنجیر پس از مرگ لوطی جان انتر را بهبلوط به اوست. داستان در این صحنه به پایان می

 اندازد. می
 های بلاغیطریق روش محیطی ازملاحظات زیست

به تصریح گلاتفلتی استفاده از علوم و فنون ادبی نظیر تمثیل، تشبیه، استعاره و تکرار و ... از ابزار 
محیطی لندن و های زیستمحوری در آثار ادبی است. دغدغهمحیطزیست و زیستنمایی محیطبزرگ

است و آن را به محیطی تاًثیرگذار بودهزیستگیری زبان خاصشان برای بیان مفاهیم چوبک در شکل
-شکل استعاره در»است. محور مزین کردههایی با حال و هوایی طبیعتتشبیهات، اصطلاحات و تمثیل

های روانی، فرهنگی و اجتماعی در ایجاد واقعیتو  بشر دخیل است، درک و استدلال گیری تفکرات
کند که در حقیقت یک الگوی فرهنگی در ذهن ایجاد میاستعاره (. 4سس ک)کوو «کندما نقش ایفا می

(. چوبک و لندن علاوه بر بیان صریح 45شمی شود )هاریزی میرفتاری طبق آن برنامه یزنجیره
محیطی، گاهی نیز به شکل ناخودآگاه از زبانی استعاری که آغشته به فرهنگ مسائل زیست

وسیله اهمیت تکرار است و بدینهمواره آمیخته با  کنند. بیان چوبکمحورانه است استفاده میحیوان
اش انتری که لوطی»کند. در داستان برخی موضوعات، تأکید بر عمق فاجعه و تأثیر بر مخاطب را القا می

کند طور مداوم تکرار میها را بهها و واژههای انتر، برخی فعلبرای تأکید بر اسارت و بدبختی« بودمرده
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روزی موجودات ها، تکرار واژه زنجیر و .... که بر تداوم سیهها تکرار سوزانده شدن بلوطترین آنکه شایع
 کند.و حال بد طبیعت اشاره می

-محورانه بخشیدهی شدید چوبک و لندن به حیوانات، به ذهن و زبانشان حال و هوای حیوانعلاقه

نیز برای تأکید بر این سویه استفاده شان درگیر حیات موجودات است، از زبان است. نه تنها اندیشه
کند، هایی که چوبک استفاده میها و تشبیهالمثلکنند، بیشتر اصطلاحات، عبارات، ضربمی

اینجاست که بسیاری از آنها کاملاً بدیع شود. جالب محورانه است و به وفور در آثارش بیان میحیوان
پرنده مثل »زند. گاه به عجیب بودن پهلو میدلیل و ساخته و پرداخته ذهن خود اوست. به همین

موش بود که منتظر بازشدن تله ایگربهکه هنوز به هوای قفس آموخته نشده باشد ]...[ مثل  وحشی
که  چشمان موشیمثل  ]...[ داشت را به دو نیم کرده بود کرم کدوجاده دراز و باریکی مثل ]...[ 

ی این نوع زبان و تشبیهات در آثار جک لندن نیز (. نمونه71، 66، 61، 60« )توی تله گیر افتاده باشد
 خاک بودند و توی چسبیدههمبه سفت هاگربه ...[ مثل]زدندچهچه می هاپرنده مثل»شود. میدیده
   (.140، 32، 26دندان )سپیدان« رفتپیش دزدکی گربه خوردند ]...[ مثلمی لول و زدندمی غلت

جهان،  انیپا کیچون رتور یمهم نی، تحت مضامو جهان طبیعت ندهیبه آنچه در آ سندهینگاه نو
 یفضا ،مذهب نچو یتأثر از مسائل متعدد تواندمیکه  شودیم یبررس پسمیآپوکالو  آخرالزمان

طبیعت که در آن چوبک به  اهیو س یستیناتورال نگاهو ... باشد. در  سندهینو ی محیطاسیس_یاجتماع
 یبرا ییجات، سیآنان متصور ن یبرا یروشن ندهیآ ایو  رندیمیم ای واناتیست و حاجهان رو به زوال 

 حاکم بر رهیجو تاز  اثربخش اعظم آن متشود که نمیدیدهجهان  یبرا دوارانهیام زیو رستاخ ینیبروشن
رغم وجود شود و علییم دهید نده،یآ ی بهرتلندن نگاه مثبتآثار جک در . امارو به ویرانیست عتیطب

 دیتأک واناتیح برای هاو رنج هایسخت انیلندن بر پادر هر دو اثر جک ندهیآی، طیمحستیبحران ز
یابد. گردد و اصل خویش را بازمیباک پس از تحمل سختی فراوان به آغوش طبیعت بازمی .ورزدیم

رسد و در آشتی با انسان به پایان میدر سفر سپیددندان هم به سوی جامعه انسانی، سرانجام رنج وی 
 انیم یرا آشت عتیجهان طب ندهیکوشد آیلندن مجک دیشا دهد.و طبیعت به زندگی خود ادامه می

از  یناش دانهینگاه ناام یطرهیکه منتقدان بر س ستیدر حال نیکند. اینبیشیوحش و انسان پطبیعت
منعطف به انسان و جامعه  شتریشکل نگاه او ب نیا دیشا حالنیبا ا. اذعان دارند یدر آثار و گراییعلم
 داریلندن برا در جک ایگا هیبه فرض مایلی نیمچه شیگراشاید  گرید ی. از سوعتیاست، نه طب یانسان
و خود را  دآیمی فائق هابحران یآنقدر قدرتمند است که بر تمام عتیطبباشد که بر اساس آن کرده

 .خواهد کرد میترم
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ی سنتی ایران و ناتوانی در مدیریت بحران ناشی از آن، ورود ناگهانی صنعت به به جامعه

 ،استرا آلوده کرده یهمه از هر قشر باًیتقرکه  زستیوانیح یمذهب هایکیتفکرات و رتور یگستردگ
از  یکی» که به تعبیر کدکنی در زمان چوبک حاکم ی پوچ و ناامیدکنندهاسیس_یاجتماع یفضا

 یرا در آثار و دیام هایبارقه (63)« بود یدیو ناام دیام زیست یآن دوره، مسئله یاصل یهاهیمادرون
 یعنی کایقرن نوزدهم آمر یاسیس-یاجتماع یفضا حاکمیت امپریالیسم بر جودبا واست. کمرنگ کرده

و  رانیوقت ا یاسیو خفقان حاکم بر جامعه س یاجتماع هایلندن، تفاوت شدت شکستعصر جک
 محیط ها یعنیآن یمیاقل هایدو کشور و تفاوت نیبه جامعه ا تهیورود مدرنو زمان  نحوهتفاوت  کا،یآمر
های انبوه در مقایسه با طبیعت رو به و جنگل خروشان و پرآب هایرودخانه ی طبیعت آمریکا،غن اریبس

و  چوبکدر  تردانهیناام هاینگاه یرگیشکل بر ،رو به انقراض یو جانور یاهیو جوامع گ ویرانی ایران
 ت.اسدامن زده لندندر  تردوارانهیام

 نتیجه گیری -3

 دیکأت نیزم در واناتیح گاهیجا یابیباز تیبر اهم سمیمالیان ایمحور وانیح یطیمحستینقد ز
طور جدی زندگی حیوانات محیطی و جدایی انسان از طبیعت که بههای روزافزون زیست. بحرانورزدیم

محور این است. بررسی تطبیقی نگاه حیوانچوبک منعکس شدهلندن و صادقرا متأثر کرد، در آثار جک
 یطیمحتسیز یهانامطلوب بحران راتیثبه تأدهد که هر دو با رویکردی اخلاقی دو نویسنده نشان می

 .طبیعت تاکید دارنددر  واناتیح گاهیبازگرداندن جا تیاهم بر و اندپرداخته واناتیح علیهانسان  ضیو تبع
محوری قابل محوری و انسانمحیطی یعنی بومآثار این دو نویسنده در دو مقوله کلی اخلاق زیست

ستیزی ری( و حیوانمحوگرایی )بومبررسی است که در این مقاله تحت دو عنوان کلی حیوان
شدن حق حیات نگرانه به جهان هستی و قائلشد که اولی با تکیه بر نگرش کلمحوری( بررسی)انسان

ه دارد. چوبک و جآمیز انسان با حیوانات توی صمیمانه و صلحبررسی رابطهبه  ذاتی حیواناتارزشو 
های مختلفی چون گرایش دلسوزانه به حیوانات، استفاده از حیوانات لندن برای این منظور از روش

های های اصلی داستان، توجه ویژه به احساس درد در آنها، پررنگ کردن ویژگیعنوان شخصیتبه
طفی انسان و حیوان، کردن روابط عااخلاقی برترشان در برابر انسان، شخصیتمند انگاری، برجسته

جویانه و توصیف رفتار جابجایی جایگاه ارزشی آنها، تاکید بر ارزش ذاتی حیوانات فارغ از نگاه بهره
 کنند. ها استفاده میهای خشن انسانی حیوانات در برابر کنشجویانهانتقام

 ی انسانجویانههی خصمانه و سلطرابطه محوری(ستیزی )انسانحیواندر مقابل، رویکرد دوم یعنی 
کند. توجه به تغییر فرهنگ را روایت و نقد می آن های گوناگونکشد و شکلبا حیوانات را به تصویر می

ی انسان از ابزارهای کردن حیوانات و استفادهی اسارت و رامحیوانات توسط انسان، حساسیت بر مسئله
ی سرگرمی برخی از مسائلی است وان وسیلهعنخشونت در همزیستی با آنها و استفاده از حیوانات به
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است. درمجموع بررسی تطبیقی آثار این دو که توسط این دو نویسنده در آثارشان مورد نقد قرارگرفته
ی فکری و ادبی میان چوبک و های گستردهشباهتها دارد. ها بر تفاوتغلبه شباهتنویسنده نشان از 

حال کند. بااینحیوانات و طبیعت آن را تشدید میی شخصیشان به لندن وجود داردکه علاقه
 دیمدرن تأک یهامخاطرات و بحران یتر، به بررسگسترده یطیمحستیز یهابا دغدغه چوبکصادق

. دهدیارائه م واناتیح اتینامطلوب بر ح راتیانسان و تأث یرا به رفتارها یتندتر یدارد و انتقادها
لندن را نشان  ترانهیگرااقعو دگاهیاو با د یها، تفاوتواناتیح گاهیچوبک به جا ترینگاه عاطف ن،یهمچن

بر  دیانسان و تأک زانهیستوانیح یآثار خود، به نقد رفتارها قیاز طر سندهیدو نو نیا ت،ینها در. دهدیم
به  وان،ینقادانه از ارتباط انسان و ح یریتصو یاند. آنها با ارائهپرداخته واناتیضرورت محافظت از ح

 .هستند واناتیح ستگاهیزدر برابر  یریپذتیمسئول جیجامعه و ترو یآگاه شیدنبال افزا
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